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1. WPROWADZENIE | PODSTAWY PRAWNE

Art. 46 pkt.1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziatu spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.) naktada obowigzek
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, ktoérej elementem jest
sporzadzenie prognozy oddziatywania na srodowisko.

Strategiczna ocena oddziatywania na $rodowisko projektu planu zagospodarowania
przestrzennego, ktorej instrumentem jest prognoza, ma na celu zidentyfikowanie
potencjalnych i1 rzeczywistych zmian, jakie mogg wystapi¢ w Srodowisku w zwigzku z
realizacjg ustalen Planu. Zadaniem procesu oceny jest migdzy innymi zidentyfikowanie
kluczowych zrodet oddziatywan oraz okres§lenie sposobow eliminacji, badZz ograniczenia
niekorzystnych skutkdéw, jakie moglyby pojawi¢ si¢ w trakcie realizacji konkretnych
projektow.

Podstawowym celem prognozy jest okreslenie, analiza i ocena skutkow, ktére moga
wynikng¢ z projektowanego przeznaczenia terenu dla wszystkich komponentéw srodowiska
1 zdrowia ludzi oraz przedstawienie rozwigzan eliminujacych lub ograniczajacych jego wptyw
na $rodowisko.

Prognoza, analizujac skutki najsilniej obcigzajace srodowisko, peini rolg informacyjng
i ostrzegawczg w stosunku do pozniejszych etapow realizacji ustalen Planu - projektowania
inwestycji, wskazujac jakie problemy z zakresu ochrony $rodowiska muszg by¢ w ich trakcie
brane pod uwagg i rozwigzywane, a takze czym moze grozi¢ brak odpowiednich rozwigzan.
Na etapie projektu Planu sygnalizuje si¢ mozliwo$¢ wystapienia zagrozen w przysziosci,
ktorych przebieg zalezy od podejmowania odpowiednich dzialania zapobiegawczych na
dalszych etapach projektowych.

Niniejszg prognoz¢ oddziatywania na srodowisko opracowano w zwigzku z uchwata
Nr XI/119/19 Rady Gminy Dolice z dnia 19 listopada 2019 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Dolice dla dziatek
w czegsci obr. Dolice.

Przedmiotem opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy Dolice jest umozliwienie zagospodarowania terenu pod funkcje mieszkaniowe i
ushlugowe wraz z infrastruktura towarzyszaca.

W zwigzku z art. 53 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udost¢pnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.), zakres prognozy zostat
uzgodniony z Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Stargardzie oraz
Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Prognoza zostata opracowana zgodnie z zakresem okreslonym w art. 51 ww. ustawy
oraz zgodnie z opinig sanitarng Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Stargardzie z dnia 17 czerwca 2020 r. oraz opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 2 czerwca 2020 .



1.1.  Przepisy prawa

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
22021 r. poz. 741 z p6zn. zmian.).

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $§rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247, z p6zn zmian.).

Ustawa z dnia 27.04.2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska (Dz.U. z 2020 r., poz. 1219 z
pdzn. zmian.).

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2021 r., poz. 779 z p6zn. zmian.).
Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r., poz. 624, z pdzn. zmian.).
Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098).

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z
2021 r., poz. 710 z p6zn zmian.).

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz.U. z 2021 r.
poz. 1326).

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U. z 2020 r., poz.
1064 z pdzn. zmian.).

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. 2020 poz. 1333 z p6zn. zmian.)

Ustawa z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2021 r., poz.
1070).

Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774 z pdzn. zmian.).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z2019 r., poz. 1839).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia
12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego
oraz warunkow, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu do wod lub do ziemi $ciekow, a

takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych do wod lub do urzadzen
wodnych (Dz.U. z 2019 r., poz. 1311).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Rozporzadzenie Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow
(Dz. U. z 2020 r., poz. 10).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpien 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031 z p6zn. zmian.).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw pol elektromagnetycznych w §rodowisku (Dz.U. z 2019 r., poz. 2448).

Rozporzadzenie Ministra Klimatu z dnia 17 lutego 2020 r. w sprawie Sposobow
sprawdzania dotrzymania dopuszczalnych poziomow poél elektromagnetycznych w
srodowisku (Dz. U. z 2020 r. poz. 258).



—  Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 15 grudnia 2020 r. w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan pozioméw pol elektromagnetycznych w §rodowisku (Dz.
U.z2020r., poz. 2311),

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408)

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. 22016 r., poz. 2183).

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r., nr 25, poz. 133 z p6zn. zmian.).

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a
takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713).

— Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 31 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i iloSci
znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych decydujacych o zaliczeniu
zaktadu do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. z 2016. poz.138).

— Rozporzadzenie Nr 13/2016 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
W Szczecinie z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie planu utrzymania wod obejmujacego
region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego oraz region wodny Ucker (Dz. Urz.
Woj. Zachodniopomorskiego z 2016 r. poz. 5098).

— Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 12 wrzesnia 2012 r. w sprawie gleboznawczej
klasyfikacji gruntow (Dz. U. z 2012 r., poz. 1246).

— Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967)

—  Dyrektywa 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) (Dz. U. L 206 z 22.7.1992 r. z pozn.
zmian.).

— Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia) (Dz. Urz. UE L 20 z 26.1.2010).

—  Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwca 2002 r.
odnoszaca si¢ do oceny i zarzadzania poziomem halasu w srodowisku.

1.2.  Metodyka opracowania

Opracowanie  prognozy  oddziatywania na  $rodowisko projektu  Planu
zagospodarowania przestrzennego dla dziatek w czesci obrgbu Dolice w gminie Dolice w
zwigzku z Uchwatg Nr X1/119/19 Rady Gminy Dolice z dnia 19 listopada 2019 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Dolice (dalej: projekt Planu/plan) polegato na szczegétowej analizie zapisow projektu Planu
oraz identyfikacji mozliwych do ustalenia skutkow oddzialywania na poszczegdlne elementy



srodowiska. A takze szczegdlowa analiza mozliwych zmian w strukturze funkcjonalno-
przestrzennej obszaru w zwigzku z realizacjg ustalen projektu Planu.

Przy analizie i ocenie wpltywu ustalen projektu Planu wykorzystano dotychczasowe
doswiadczenia empiryczne oraz dane literaturowe, wzigto pod uwage réwniez wnioski i
uwagi organdw bioracych udzial w procedurze uchwalenia projektu Planu. W ramach pracy
nad prognoza w sierpniu 2021 r. przeprowadzono rOwniez wizj¢ terenowa.

1.3.  Cel i zakres prognozy

Niniejsza Prognoza oddziatywania na $rodowisko opracowana zostata w zwiazku z
pracami nad sporzadzeniem projektu Planu terenu polozonego w obrebie Dolice w gminie
Dolice.

Do przedmiotowego projektu Planu przystgpiono w celu umozliwienia
zagospodarowania terenu pod funkcje mieszkaniowe i1 uslugowe wraz z towarzyszaca
infrastrukturg.

Zgodnie z art. 14 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym plan
zagospodarowania przestrzennego sporzadza sie w celu ustalenia przeznaczenia terendw, w
tym dla inwestycji celu publicznego oraz okre$lenia sposobow ich zagospodarowania i
zabudowy. Ustalenia planu sa wigzace dla organéw gminy a plan po uchwaleniu jest aktem
prawa miejscowego.

Glownym celem prognozy jest okreslenie 1 ocena potencjalnych oddziatywan na
srodowisko realizacji ustalen Planu oraz przedstawienie rozwigzan eliminujacych lub
ograniczajacych negatywny wplyw na §rodowisko.

Podczas analiz 1 ocen oraz okres§lania potencjalnych oddzialywan brano pod uwage
zrownowazony rozwdj, ktoéry zdefiniowany zostat w art. 3 pkt 50 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. prawo ochrony srodowiska.

Rozumie si¢ przez to taki rozwdj spoteczno-gospodarczy, w ktérym nastepuje proces
integrowania dziatan politycznych, gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem réwnowagi
przyrodniczej] oraz trwalo$ci podstawowych procesow przyrodniczych, w celu
zagwarantowania mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegdlnych
spotecznos$ci lub obywateli zard6wno wspotczesnego pokolenia, jak i przysztych pokolen.

2. STRUKTURA SRODOWISKA TERENU OBJETEGO PROJEKTEM
MIEJSCOWEGO PLANU

2.1. Polozenie obszaru projektu Planu wraz z powigzaniami przyrodniczymi z
otoczeniem

Lokalizacja terenu projektu Planu i powigzanie z otoczeniem

Obszar projektu Planu znajduje si¢ w centralnej cze$ci gminy Dolice, na terenie
powiatu stargardzkiego, w wojewoOdztwie zachodniopomorskim. Obejmuje dziatki
ewidencyjne z obrgbu 0005 Dolice, potozony jest pomiedzy ulicami: Pyrzycka (droga
wojewddzka nr 122 Krajnik Dolny-Piasecznik) od zachodu i pétnocnego zachodu, Ogrodowsa
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od potnocy 1 Wiejska od wschodu, a od poludnia i potudniowego zachodu nowo wytyczong
drogg gruntowa stanowiacg dojazd do nowej zabudowy mieszkaniowej. Teren znajduje si¢ w
odlegtoséci ok 1 km na potnocny wschod od granicy gminy Przelewice. Obszar obejmuje
powierzchni¢ ok. 59,37 ha.

Powigzania przyrodnicze z otoczeniem realizowane sa poprzez sasiedztwo rozlegtych
pol uprawnych i nieuzytkow, ktore wystepuja rowniez na terenie projektu Planu. Na obszarze
nie znajdujg si¢ zadne cieki wodne ani rowy melioracyjne mogace petni¢ funkcje korytarzy
ekologicznych taczacych si¢ z terenami poza projektem Planu. Zadrzewienia wystepujace na
terenie nie lacza si¢ z kompleksem lesnym rozciggajacym si¢ ok 278 m na zachdd, nie
stanowig jego ciaglosci. Powigzania przyrodnicze w otoczeniem sg ograniczone poprzez
zwartg zabudowe Dolic koncentrujgcg si¢ w granicach projektu Planu wzdhuz ww. ulic:
Pyrzyckiej, Ogrodowej i Wiejskiej.

|

Ryec. 1. Lokalizacja terenu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatek w czgsci
obrebu Dolice (na podstawie map topograficznych dostgpnych na https://mapy.geoportal.gov.pl).



Aktualne zagospodarowanie terenu projektu Planu
Na obszarze projektu Planu wystepuja réznorodne formy zagospodarowania terenu.
Zostaly wymienione w projekcie Planu jako:
e tereny zabudowy zagrodowej,
e tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
e tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami,
e tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami,
e teren zabudowy ustugowej — m.in. teren sklepu Biedronka"
e teren ustug administracji (budynek Urzedu Gminy Dolice),
e tereny upraw rolniczych,
e tereny ogrodkow dziatkowych,
e tereny drog publicznych,
e tereny drog wewnetrznych,
e tereny ciggdw pieszo-jezdnych.

Poza tym infrastrukture projektu Planu tworza napowietrzne linie elektroenergetyczne
przebiegajace na terenem wylacznie w jego poludniowo-wschodniej czesci.

Poza ww. elementami infrastruktury, obszar projektu Planu stanowi teren
niezabudowany, w najwiekszym stopniu uzytkowany rolniczo. Aktualnie prowadzone sg tam
gltownie uprawy zbdz (zyto, jeczmien). Pomiedzy polami uprawnymi znajduja si¢ rowniez
pasowe nieuzytki. Przy drogach oraz na obrzezach pol wyksztatcily si¢ zaros$la oraz
ro§linnos¢ ruderalna. Na terenie projektu Planu w kilku miejscach wystepuja zwarte
zadrzewienia, ktore rozwinely si¢ na nieuzytkach i majg charakter roslinnosci porgbowej. W
zasadzie brak jest naturalnych zadrzewien o strukturze pigtrowej lasu. Dodatkowo wysoka
zielen wystepuje na terenach zabudowy mieszkaniowej w granicach wsi Dolice i jest zielen
urzadzona w ramach ogrodéw. Przy drogach wystepuja pojedyncze drzewa oraz miejscami
rzedy 1 aleje drzew, np. przy ul. Pyrzyckiej w najbardziej wysuni¢tym na poinoc krancu
obszaru Planu znajduje si¢ rzad 4 lip drobnolistnych, przy ul. Wierzbowej znajduje si¢ aleja
debow 1 rzad jesionow, a przy ul. Ogrodowej wystepuje aleja kasztanowcow.



Ryc. 2. Aktualne zagospodarowanie terenu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
dzialek w czgéci obrebu Dolice na podstawie zdjgcia satelitarnego (https://mapy.geoportal.gov.pl).

2.2.  Srodowisko abiotyczne
2.2.1. Polozenie geograficzne i uksztaltowanie terenu

Wedlug regionalizacji fizycznogeograficznej Polski opracowanej przez Jerzego
Kondrackiego (Kondracki J., 2002) obszar projektu Planu zlokalizowany jest nastepujaco:

Megaregion: Pozaalpejska Europa Srodkowa (kod 3)
Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (kod 31)
Podprowincja: Pobrzeze Poludniowobaltyckie (kod 313)
Makroregion: Pobrzeze Szczecinskie (kod 313.2-3)
Mezoregion: Rownina Pyrzycka (kod 313.31)

Mezoregion Réwnina  Pyrzycko-Stargardzka [Pyrzycka] (313.31) zajmuje
powierzchnie ok. 1140 km?. Jest zaklesto$cig, ktorej dnem ptyng rzeki: Ina, Mata Ina i Ptonia

10



przeplywajaca przez jeziora: Plon oraz Miedwie. ROwnina jest otoczona innymi
mezoregionami: Rowning Wettynska 1 Wzgorzami Bukowymi od zachodu, Rowning
Goleniowska 1 Réwning Nowogardzka od pdinocy, Pojezierzem Inskim i Choszczenskim od
wschodu oraz Pojezierzem Mysliborskim od potudnia. Na powierzchni¢ réwniny sktada si¢
Wysoczyzna morenowa wznoszgca si¢ na wysoko$¢ 30-40 m n.p.m. oraz kilka pozioméw
akumulacyjnych (tarasow) zastoiska pyrzyckiego, lezacych na wysokosci od 20 do 28 m
n.p.m. Powierzchni¢ mezoregionu pokrywaja w znacznej czesci ity, muiki 1 piaski
drobnoziarniste, na ktorych wytworzyly si¢ urodzajne czarne ziemie. Na obrzezu wyksztalcity
si¢ gliny morenowe. Wystepuja liczne pola drumlinowe (m.in. Grzedzice). Najwigksza czgs¢
réwniny jest zajeta pod uprawe. Najwigksze miasta mezoregionu to Stargard 1 Pyrzyce.

Uksztaltowanie terenu w granicach projektu Planu jest mato zrdéznicowane (zrédlo:
mapa rastrowa dostepna na http://mapy.geoportal.gov.pl). Nie wystepuja zadne wicksze
lokalne wzniesienia ani obnizenia terenowe. Obszar projektu Planu opada jednostajnie na
potnocny wschod. Roéznica wysokosci wzglednej calego obszaru wynosi ok. 17,85 m.
Najwyzsza rzgdna terenowa to 56,25 m n.p.m. w zachodnim narozniku obszaru projektu
Planu. Najnizszy punkt znajduje si¢ przy potnocno-wschodniej granicy obszaru projektu
Planu w przebiegu drogi gminnej - ul. Wiejskiej, i wynosi ok. 38,40 m n.p.m.

2.2.2. Budowa geologiczna

Jak wynika z objasnien do szczegdtowej mapy geologicznej Polski w skali 1 : 50 000,
arkusz ,,Dolice” (nr 268) obszar projektu Planu zbudowany jest wylacznie z utwordw
czwartorzedowych epoki plejstocenu, zlodowacen potnocnopolskich, a doktadnie
zlodowacenia Wisty, stadiatu gornego.

W okresie zlodowacenia péinocnopolskiego, po wycofaniu si¢ lagdolodu zlodowacenia
Warty nastapit okres wzmozonej denudacji. Akumulowane osady lodowcowe,
wodnolodowcowe i zastoiskowe ulegaty silnemu rozmyciu. Urozmaicona powierzchnia
terenu nachylona byla ku zachodowi. Ocieplenie klimatu w interglacjale eemskim
spowodowato wyzej wymienione procesy, ale zardwno na badanym obszarze, jak i na
obszarach sasiednich brak jest dowodow palinologicznych dla jednoznacznego wydzielenia
osaddw tego wieku.

Na terenie projektu Planu najwicksza powierzchni¢ zajmuja gliny zwalowe
rozciggajace si¢ szeroko w centralnej i potudniowo-wschodniej cze¢sci obszaru. Mniejszg
powierzchni¢ zajmujg z kolei: piaski i zwiry wodnolodowcowe (przy poludniowej granicy
terenu) oraz piaski pylowato-zwirowate lodowcowe na glinach zwalowch (wschodnia i
poinocna cze§¢ obszaru). Od podinocnego wschodu teren projektu Planu graniczy z torfami
niskimi epoki holocenu budujacymi doling rzeczng Matej Iny.

Piaski i zZwiry wodnolodowcowe (goérne) akumulowane byly podczas transgresji
ladolodu fazy pomorskiej i wystepuja powszechnie na obszarze catego arkusza mapy
,Dolice”. Sg to utwory znane z profili archiwalnych otwordéw wiertniczych, jak réwniez z
odstonig¢ na powierzchni terenu, gdzie wystepuja w krawedziach wysoczyzny lodowcowej w
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okolicy Morzycy, Rzeplina, Strzyzna i Dolic. Piaski te stanowig podtoze glin zwatowych
gornych, osadow zastoiskowych. Wystepuja w spagu kemow, 0zow i osadow holocenskich
(rzecznych i organicznych). Sa to piaski s$rednioziarniste z domieszkg zwirow
drobnookruchowych. Piaski zawieraja 0,1-1,1% mineratow cig¢zkich we frakcji 0,25-0,1 mm.
Wsrod mineratow przezroczystych wystepuje niewielka przewaga granatéw (28,1%) nad
amfibolami (23,3%). Zawieraja niewielka ilos¢ mineratdw odpornych na wietrzenie.

Gliny zwafowe (gbrne) wystepuja prawie we wszystkich profilach otworéw surowcowych,
hydrogeologicznych i kartograficznych. Pokrywaja prawie catg wysoczyzne plejstocenska lub
wystepuja pod cienka warstwa piaskow lodowcowych. Sa rowniez podtozem osadow
zastoiskowych w zachodniej czesci obszaru arkusza mapy ,,Dolice”. Podscielone sg starszymi
glinami zwatowymi stadiatu gornego albo osadami wodnolodowcowymi rozdzielajagcymi te
dwa poziomy glin. Migzszos¢ glin wynosi od 2,0 do 20,0 m. Stropowe partie tego poziomu
zbudowane sa w znacznej mierze z osadow ablacyjnych, powierzchniowo czesto
przechodzacych w piaski zwirowato-pytowate o migzszosci 1,0-5,0 m. Miejscami procesy
wietrzenia doprowadzity do utworzenia osaddéw eluwialnych, a procesy zboczowe do
powstania pokryw deluwialnych na zboczach i w wielu dolinkach. Charakterystyczng cecha
glin jest barwa jasnobrunatna lub zo6tta. Sg to gliny pylowato-ilaste o zawartosci frakcji
zwirowe] 2,8-7,0%. Skiad petrograficzny glin charakteryzuje si¢ zmiennoscia proporcji
migdzy skatami krystalicznymi a wapieniami paleozoicznymi. Najczesciej wystepuje
niewielka przewaga wapieni paleozoicznych (38,1%) nad skatami krystalicznymi (34,4%),
przy znacznym udziale tupkow paleozoicznych (7,6%). W skfadzie mineratdw cig¢zkich
dominuja amfibole (47,0%), nastepnie granaty (12,0%) i epidot (6,9%)

Piaski pyfowato - zZwirowate lodowcowe to najmiodsze ogniwo akumulacji lodowcowej
utworzone przez strumienie blotne sptywajace z topniejacego ladolodu. Tworzg pokrywy o
migzszosci 1,0-5,0 m. Majg barwe jasnozotta wyraznie odrdzniajaca Sie¢ od barw innych
osadow. Na obszarze arkusza mapy ,,Dolice” piaski lodowcowe w wielu miejscach tworza
pokrywy o migzszosci do 1,0 m na piaskach i zwirach wodnolodowcowych i glinach
zwatowych.

2

Ryc. 3. Lokalizacja projektu Planu na tle szczegétowej mapy geologicznej Polski (na podstawie: szczegdtowa
mapa geologiczna Polski, arkusz ,,Dolice” [268]).
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2.2.3. Kopaliny

Wedlug ,Bilansu zasobow zt6z kopalin w Polsce” (stan na 31.12.2020 r.)
opracowanego przez Panstwowy Instytut Geologiczny i Panstwowy Instytut Badawczy
z Warszawy na terenie powiatu stargardzkiego wystepuja:

— zloza kredy jeziornej i kredy piszacej (Witkowo — 506 tys. Mg, brak wydobycia)
— zloza piaskow i zwirdw (tacznie 30 z10z7)
— zloza piaskow kwarcowych (Trabki o zasobach 52,20 tys. m®i Trabki 2 o zasobach

66,80 tys. m?, brak wydobycia)

— zloze torfow (,,Reptowo” o zasobach 1608,55 tys. m3, wydobycie 50,06 tys. m3)
— zloza solanek, wod leczniczych i termalnych (Stargard Szczecinski I — 200 m®/h
zasobow eksploatacyjnych)

Sposrod wyzej wymienionych, na terenie gminy Dolice zlokalizowane jest jedynie
zloze piaskow i zwirdw. Jest to ztoze , Krepcewo” 0 powierzchni 48999 m?, ktére stanowi
zarazem teren gorniczy. Ztoze posiada zasoby geologiczne bilansowe oraz przemystowe na
poziomie 777 tys. Mg, o wydobyciu 2 tys. Mg rocznie. Ztoze to znajduje si¢ w odlegtosci ok.
7,7 km na potnocny zachod od granic obszaru projektu Planu.

2.24. Gleby

W granicach projektu Planu wystepuja wylacznie gleby brunatne eutroficzne i gleby
plowoziemne (plowe, ptowe =zaciekowe i plowe podmokle) wytworzone z piaskow
naglinowych i glin zwatowych lekkich (Mapa gleb Polski, Banski 2016, Ryc. 4).

2

Ryc. 4. Potozenie projektu Planu na tle mapy glebowej Polski (na podstawie: Mapa gleb Polski, Banski 2016).

a) Gleby brunatne eutroficzne
Systematyka: rzad 3. Gleby brunatnoziemne (B), typ 3.1. (BE)
Gleby te wytworzyly si¢ z roznych materiatdw macierzystych zasobnych w kationy

zasadowe, najczesciej ze skal osadowych zawierajacych weglany, a ich ros$linno$cig
pierwotng byly wielogatunkowe lasy liSciaste lub mieszane. Gleby tego typu moga
wystepowaé w réznych warunkach s$rodowiska przyrodniczego. W systematyce gleb
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brunatnych eutroficznych wyréznia si¢ dodatkowo 6 podtypoéw: typowe, prochniczne,
wylugowane, opadowo-glejowe, gruntowo-glejowe i gleby z cechami vertic (Czepinska-
Kaminska D. red., 2011).

b) Gleby ptowoziemne
Systematyka: rzad 5. Gleby ptowoziemne (P)
Gleby ptowoziemne rozwijajg si¢ z utworéw poznoplejstocenskich i holocenskich

0 uziarnieniu od piaskow gliniastych do ci¢zkich itéw, moga to réwniez by¢ starsze formacje
geologiczne o intensywnym wietrzeniu mineratow pierwotnych przy doptywie sktadnikow
odzywczych dla roslin. Gleby plowoziemne powstaly na obszarach, gdzie woda glebowa
utrzymywana jest w strefie korzenienia si¢ roslin przy ci$nieniu ponizej 1500 kPa co najmnie;j
przez 3 miesigce w roku, przy temperaturze gleby wystarczajaco wysokiej dla rozwoju roslin.
W takich warunkach cze$¢ opadow wsigka w glab gleb, co powoduje wymywanie weglanow,
frakcji ilastej, czeSciowo poéttoratlenkow 1 niektdrych zwigzkdéw prochnicznych. W rezultacie
nastepuje zroznicowanie profilu glebowego. W glebach plowoziemnych proces mineralizacji
przebiega szybko, dlatego mata jest w nich akumulacja prochnicy. Wsroéd gleb
ptowoziemnych wyroznia si¢ 3 typy: gleby ptowe, ptowe zaciekowe i1 ptowe podmokie
(Czepinska-Kaminska D. red., 2011).

Klasy bonitacyjne gleb okreslajg jakos¢ gleby pod wzgledem jej wartoéci uzytkowe;.
Urzedowa tabelg klas gruntow zawierajaca m.in. ogolng charakterystyke klas bonitacyjnych
gleb, a takze sposob =zaliczania gleb do poszczegdlnych klas stanowi zatacznik
do Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 12 wrzesnia 2012 r. w sprawie gleboznawczej
klasyfikacji gruntow (Dz. U. z 2012 r., poz. 1246). Wyro6znia si¢ 8 klas bonitacyjnych:

1. klasa I - gleby orne najlepsze
klasa Il - gleby orne bardzo dobre
klasa Illa - gleby orne dobre
klasa I11b - gleby orne $rednio dobre
klasa 1VVa - gleby orne $redniej jakosci - lepsze
klasa IVb - gleby orne $redniej jakosci - gorsze
klasa V - gleby orne stabe
klasa V1 - gleby orne najstabsze

O N o Ok~ wN

Wsrod gruntéw ornych na terenie gminy Dolice wystgpuja grunty o klasach II-1Va. W
granicach projektu Planu wystepuja klasy gleb:

e RIlla (gleby orne dobre) — zajmuja bardzo malg powierzchni¢ projektu Planu,
wystepujg W jego granicach tylko w postaci 2 obszarow w potnocnej i potudniowe;j
czescl,

e RIllb (gleby orne s$rednio dobre) — zajmujg najwigkszg powierzchni¢ obszaru
projektu Planu, wystepuja mozaikowato niemal na calym terenie, ze szczegdlng
koncentracjg w cze¢sci potudniowej i potudniowo-zachodniej,
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e RIVa (gleby orne $redniej jakosci — lepsze) — zajmuja duza powierzchnig
na obszarze projektu Planu (nieco mniejsza niz gleby klasy RIIIb), wystepuja
mozaikowato niemal na catym terenie,

¢ RIVb (gleby orne sredniej jako$ci - gorsze) — wystepuja na nieduzej powierzchni
projektu Planu, jedynie w pdtnocnej czesci 1 potudniowo-wschodniej.

e PslV —niewielki teren pastwiska w zachodniej czg$ci opracowania.

Poza tym glownie na obrzezach obszaru projektu Planu znajduja si¢ grunty rolne zabudowane
(Br) o klasach bonitacyjnych Illa, IlIb, IVA, IVb, a takze tereny mieszkaniowe (B) oraz inne
tereny zabudowane (Bi).

2

Ryc. 5. Struktura uzytkéw gruntowych obszaru projektu Planu (na podstawie mapy ewidencyjnej).
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2.2.5.  Warunki hydrogeologiczne
2.2.5.1. Wody powierzchniowe

Podzial hydrograficzny
Wedlug podziatu hydrologicznego Polski, obszar projektu Planu potozony jest
w Dorzeczu Odry, w Regionie Wodnym Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego.
Powierzchnia Dorzecza Odry wynosi 118 015 km?, co stanowi 38% obszaru Polski
I obejmuje zasiggiem tereny potudniowo-zachodnie, zachodnie i potnocno-zachodnie. Granice
tego dorzecza oprocz samej Odry obejmuja réwniez dorzecza Regi, Parsety, Wieprzy
i pozostatych rzek uchodzgcych do Morza Baltyckiego na zachéd od ujscia Shupi

oraz do Zalewu Szczecinskiego. Obszar dorzecza Odry wyrdznia si¢ asymetrig — cze$é
prawostronna jest duza, lewostronna mata. Dorzecze dzieli si¢ na 4 regiony wodne: GOrnej
Odry, Srodkowej Odry, Warty oraz Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego.

Na obszarze Regionu Wodnego Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego
wyrozniono 4 pietra wodono$ne (Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry,
2011):

» czwartorzedowe - sklada si¢ z 3—4 pozioméw wodono$nych, w tym 1 gruntowego
i pozostatych miedzyglinowych (na glebokosci 15 —50 m). W jego obrebie
zroznicowane sg klasy czystosci wod: w rejonie wysoczyzn morenowych sg to klasy Ia
1 Ib wymagajace prostego uzdatniania, wody réwnin to najczesciej 11 klasa, natomiast
obszary bedace pod silng antropopresja zaliczaja si¢ do klasy III. W rejonach
przybrzeznych obserwuje si¢ silny wpltyw wod zasolonych (stezenie chlorkow
przekraczajace 1000 mg/dm?);

» neogensko—paleogenskie - o duzej zmienno$ci bgdgcej wynikiem silnych zaburzen
glacjotektonicznych. Zwierciadlo tego pietra wod stabilizuje si¢ powyzej wod pigtra
czwartorzedowego. Wody, ktore nie maja kontaktu z pigtrem czwartorzgdowym,
lokalnie majace charakter artezyjski, charakteryzuja si¢ staba mineralizacja - s3 to
wody wodoroweglanowo —wapniowe. Z kolei na obszarach ascenzji (ruchu ku goérze)
wod stonych z podloza mezozoicznego wystepuja wody chlorkowo—sodowe
o mineralizacji ogdlnej 1,5 g/dm® i zawartosci jonéw chlorkowych powyzej
600 mg/dm?;

> kredowe - zwierciadlo wody tego poziomu stabilizuje si¢ powyzej zwierciadta
czwartorzedowego 1 neogenskiego. Wody charakteryzuja si¢ stabg mineralizacja, ktéra
rosnie wraz z glebokos$cig (maleje udzial jonu wodorowegglanowego, a zawarto$¢ jonu
chlorkowego moze wynosi¢ ponad 8 g/dm?);

» jurajskie — zostalo rozpoznane w rejonie Trzebiatowa. Wystepuje w piaskach
i piaskowcach jury gérnej i srodkowej oraz wapieniach i marglach jury gorne;j.

Wody plyngce

Na obszarze projektu Planu nie wystepuja zadne cieki wodne. Najblizszy ciek wodny
to rzeka Mala Ina, ktorej koryto znajduje si¢ w odlegtosci okoto 355 m na pdinocny wschod
od granic terenu.
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Nie znajduja si¢ roéwniez urzadzenia melioracji wodnych, w tym Zzadne rowy
melioracyjne.

Wody stojgce

Na terenie analizowanego obszaru ani w jego otoczeniu nie sg zlokalizowane zadne
zbiorniki wodne. Wigksze zbiorniki wodne znajdujg si¢ w obrebie kompleksu lesnego w
kierunku potudniowo-zachodnim, w odlegto$ciach ok. 975 m i 1,1 km. Mniejsze zbiorniki
(male stawy, oczka wodne) zlokalizowane sg na terenach lagk w kierunku potudniowo-
wschodnim (w odlegtosci ok. 170 m 1 460 m) oraz s3 rozsiane wzdhuz rozlewisk Matej Iny na
poéinocy terenu projektu Planu (najblizszy w odleglosci ok. 220 m).

Tereny narazone na niebezpieczenstwo powodzi

Ustawa Prawo wodne okresla obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi jako
,,obszary, na ktorych istnieje znaczace ryzyko powodzi lub jest prawdopodobne wystgpienie
znaczacego ryzyka powodzi” (art. 16 pkt 33). Dodatkowo wyodrebniono obszary
szczegblnego zagrozenia powodzig (art. 16 pkt 34), do ktorych zalicza sig:

a) obszary, na ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest Srednie
i wynosi 1% (tzw. Woda stuletnia),

b) obszary, na ktorych prawdopodobienistwo wystgpienia powodzi jest wysokie
I wynosi 10%,

C) obszary mig¢dzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym
wysokim brzegiem, w ktory wbudowano wat przeciwpowodziowy, a takze wyspy
i przymuliska,

d) pas techniczny.

Wedlug aktualnie obowiazujacych map zagrozenia powodziowego MZP
udostgpnianych przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Krajowy Zarzad
Gospodarki Wodnej (http://mapy.isok.gov.pl/imap/), teren projektu Planu nie znajduje si¢ w
zasiggu obszarow szczegblnego zagrozenia powodzig raz na 500 lat, 100 lat ani na 10 lat.
Najblizsze obszary tego typu (zaréwno MZP z glebokoscia wody 0,2%, 1% oraz 10%)
wystepuja w odleglosci ok. 355 m na péinocny wschod w pasie rzeki Malej Iny.
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Ryc. 6. Lokalizacja projektu Planu w odniesieniu do najblizszych terendw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi
(na podstawie danych ze strony: https://wody.isok.gov.pl)

2.2.5.2. Zasoby wod podziemnych

Glowne Zbiorniki Wod Podziemnych
Teren objety opracowaniem planu znajduje si¢ poza wszelkimi obszarami glownych
Zbiornikow Wod Podziemnych oraz z duzym oddaleniu od nich (Ryc. 7). Najblizsze GZWP
to:
a) GZWP nr 123 ,Zbiornik migdzymorenowy Stargard-Goleniow” oddalony o ok.
14,3 km na potnocny zachod,
b) GZWP nr 135 ,,Zbiornik Barlinek” oddalony o ok. 17,3 km na potudnie,
c) GZWP nr 126 ,,Zbiornik miedzymorenowy Dobiegniewo (Dobiegniew)” oddalony
o ok. 31,5 km na potudniowy wschod.

]

Ryc. 7. Lokalizacja projektu Planu w odniesieniu do najblizszych GZWP
(na podstawie danych z portalu e-PSH na stronie http://epsh.pgi.gov.pl/epsh/)
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Ujecia wody

Na terenie gminy Dolice zlokalizowane sa dwa uj¢cia wody z wyznaczong strefa ochronng
(Uchwata Nr XXI1/223/20 Rady Gminy Dolice z dnia 29 grudnia 2020 r. w sprawie
wyznaczenia obszaru i granic aglomeracji Dolice):

1.

wody.

Strefa ochrony bezposredniej o pow. 0,1240 ha obejmujacej otoczenie wokot dwoch
studni nr la i 2a, zlokalizowanych na dz. nr 66/8 obreb Zalecino gmina Dolice
wyznaczona decyzja SZ.Z7S.3.4100.73.4.2018 MC wydana przez PGW Wody
Polskie Zarzad Zlewni w Stargardzie z dnia 13.11.2018 roku.

Strefa ochrony bezposredniej obejmuje w catosci dziatke nr 172/10 obrgb Sadow,
gmina Dolice oraz czesci dziatki nr 172/17 obrgb Sadow, o pow. 0,50 ha obejmujace;j
otoczenie wokot dwoch studni nr 1 nalezacej do Gminy Dolice 1 studni nr 2 nalezacej
do Przedsigbiorstwa Produkcji Rolnej ROLHAN Sp. z o0.0. z siedzibg w m. Sadow.
Strefa wyznaczona decyzja SZ.ZZS.3.4100.75.4.2018.MC wydana przez PGW Wody
Polskie Zarzad Zlewni w Stargardzie z dnia 10.10.2018 roku. Wprowadzono na
terenie strefy ochrony bezposredniej zakaz uzytkowania gruntdéw do celow nie

zwigzanych z eksploatacjg ujecia wody. Ujecie wody nie posiada strefy ochrony

posredniej

Na terenie strefy ochrony bezpos$redniej uj¢cia nalezy:

— odprowadza¢ wody opadowe w sposob uniemozliwiajacy przedostawanie si¢ ich
do urzadzen stuzacych do poboru wody;

— zagospodarowac teren zielenia;

— odprowadza¢ poza granice terenu ochrony bezposredniej $cieki z urzadzen
sanitarnych, przeznaczonych do uzytku oséb zatrudnionych przy obstudze
urzadzen do poboru wody;

— ograniczy¢ do niezbgdnych potrzeb przebywanie osob niezatrudnionych przy
obstudze urzadzen stuzacych do poboru wody.

— ogrodzi¢ i oznakowac teren tablicg informacyjna.

Na obszarze projektu Planu nie wystepuja ujecia wody ani strefy ochronne uje¢

Najblizsze ujecie wody (komunalne) wystepuje w sasiedztwie obszaru okoto 180 m na

pétnocny zachod (Ryc. 8).
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Ryc. 8. Lokalizacja ujecia wody w stosunku do obszaru projektu Planu (na podstawie: Mapa geosrodowiskowa
Polski, arkusz 268 Dolice, Warszawa 2009).

2.2.5.3. Ustalenia zawarte w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze
Dorzecza Odry

Jednolite Czesci Wod Podziemnych (JCWPd)

Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW) wprowadzita pojecie jednolitych czesci wadd
podziemnych (JCWPd), przez ktore rozumie si¢ okreslong objetos¢ wdd podziemnych
w obrebie warstwy wodonosnej lub zespolu warstw wodono$nych. Jednolite czegsci wadd
sa objete  monitoringiem prowadzonym przez Panstwowy Instytut Geologiczny
oraz wojewodzkie inspektoraty ochrony srodowiska. Celem badan jakosci wod podziemnych
jest dostarczenie informacji o stanie chemicznym wod podziemnych, okreslenie trendéw
zmian oraz sygnalizacji zagrozen w skali kraju, na potrzeby zarzadzania zasobami wod
podziemnych i oceny skutecznosci podejmowanych dziatan ochronnych.

W art. 4 Dyrektywy dla wdd podziemnych przyjeto nastepujace glowne cele
srodowiskowe:

e zapobieganie doplywowi =zanieczyszczen do wod podziemnych Iub jego

ograniczenie,

e zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszystkich czgsci wod podziemnych,

e zapewnienie rOwnowagi pomi¢dzy poborem wod podziemnych a ich zasilaniem,

e wdrozenie dziatan koniecznych dla odwrdcenia znaczacego i utrzymujacego si¢
rosngcego trendu stezenia poszczegodlnych zanieczyszczen powstatych na skutek
dziatalnosci cztowieka.

W Rozporzadzeniu Rady Ministrow w sprawie Planu Gospodarowania Wodami
na Obszarze Dorzecza Odry (Dz. U. 2016, poz. 1967) zostaly okreSlone dane,
charakteryzujgce jednolite czeSci wod podziemnych, w tym dla wod wystepujacych
w obszarze opracowania.
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Obszar zmiany o planu znajduje si¢ w zasiggu jednolitych czesci wod podziemnych
nr9 o identyfikatorze PLGWG60007, zarzadzanych przez Regionalny Zarzad Gospodarki

Wodnej w Szczecinie.

H

Ryc. 9. Lokalizacja terenu projektu Planu na tle jednolitych czgsci wod
poziemnych (na podstawie: https://wody.isok.gov.pl).

Ponizej podano charakterystyk¢ JCWPd zgodnie z danymi zawartymi w Karcie
informacyjnej Panstwowego Instytutu Geologicznego.

JCWPd PLGW60007
Dorzecze:
Region wodny:
Glowne zlewnie bilansowe:
Powierzchnia:
Zasoby dostgpne do zagospodarowania:
Czy JCW wyznaczono na mocy art. 7
RDW do poboru wody przeznaczonej do
spozycia przez ludzi

Liczba pieter wodonosnych:

Czy JCW jest monitorowana:
Stan chemiczny:

Stan ilosciowy:

Ogolna ocena stanu JCW:

Cel strategiczny chemiczny:

Cel strategiczny ilosciowy:
Uzytkowanie:

Ocena ryzyka niespetnienia celow
srodowiskowych:

Odry

Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego
Odra (I), Ina, Krepa (IT)

2329,5 km?

255346 m?/d

TAK

2 (czwartorzedowe I paleogensko-
neogenskie,)

TAK

dobry

dobry

dobry

dobry stan chemiczny

dobry stan ilosciowy

rolnicze

niezagrozona
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Typ odstepstwa: brak

Antropopresja: leje depresji (lej regionalny-lokalny)
zwigzane z poborem wod podziemnych,
odwodnieniami kopalnianymi, wptywem
aglomeracji itp.

System wodonosny JCWPd nr 7 jest wielopoziomowy i niezwykle ztoZzony, tworza go
struktury hydrogeologiczne roznej genezy. Jest to system wod podziemnych w utworach
kenozoicznych czwartorzedu 1 trzeciorzedu, $ci§le powigzanych z wodami Iny 1 jej
doptywow. Granicami systemu sg dzialy wodne II — rzedu oraz rzeka Odra. Wody podziemne
poziomu gruntowego 1 gornego migdzyglinowego na obszarze JCWPd zasilane sg praktycznie
na obszarze wszystkich kulminacji obszaru wysoczyznowego, zlokalizowanego w
potudniowej wschodniej czesci JCWPd. Poziomy najplytsze zasilane sa przez infiltracje z
powierzchni terenu, lokalnie poprzez doptyw boczny oraz przez infiltracje
Z lezacych nizej struktur hydrogeologicznych. Zmiana granic przedmiotowego systemu moze
nastepowac¢ w przypadku lokalizacji duzych uje¢ wod podziemnych w granicznych strefach
wododzialowych. Z uwagi na istniejgce zagospodarowanie przestrzenne obszaru i zwigzane z
tym rozmieszczenie potrzeb na wodg, taka sytuacja jest mato prawdopodobna.

Ze wzgledu na stabg izolacj¢ poziomu Q1, w centralnej i potnocno-zachodniej wody w
nim wystepujace bardzo podatne i podatne na przenikanie zanieczyszczen. W obszarze
potudniowo-wschodnich wysoczyzn stopien wrazliwosci podatnosci tego poziomu jest
wysoki w dolinach oraz $redni i niski w rejonach wystepowania migzszach poryw glinowych,
stanowigcych nadktad izolujacy. Wody podziemne lezacych nizej poziomoéw rdéwniez
potencjalnie narazone sg na przenikanie zanieczyszczen na drodze infiltracji z Q1. Zasiggiem
JCWPd 7 objety jest obszar w znacznej czeSci rolniczy 1 lesny, o $rednim stopniu
zurbanizowania 1 uprzemystowionia. Kumulacja potencjalnych zrodet zanieczyszczen
nastgpuje w rejonach najwickszej aktywnos$ci gospodarczej zwigzanej gloéwnie z
miejscowosciami:  Golenidw, Stargard Szczecinski 1 Choszczno. Poza wczesdniej
wymienionymi obiektami powodujgcymi emisj¢ zanieczyszczen wymienionymi na obszarze
jednostki zinwentaryzowano m.in. 31 ferm duzych hodowli zwierzat oraz 6 mogilnikow.

Jednolite Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP)

Najwigksza cz¢s¢ obszaru projektu Planu wystepuje w obrebie jednolitych czesci wod
powierzchniowych (JCWP) o identyfikatorze RW600024198699. Jest to zlewnia JCWP
rzecznej o powierzchni 85,43 km?. Zachodni kraniec terenu znajduje si¢ na terenie jednolitych
czesci wod powierzchniowych (JCWP) o identyfikatorze RW600016198692 - zlewnia JCWP
rzecznej o powierzchni 13,42 km?,
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Ryc. 10. Lokalizacja terenu projektu Planu na tle jednolitych cze$ci wod powierzchniowych (na
podstawie: https://wody.isok.gov.pl).

Ponizej podano charakterystyke JCWP wedlug danych zawartych w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016, poz. 1967) oraz
Rozporzadzeniu Nr 13/2016 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Szczecinie z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie planu utrzymania wdd obejmujacego region
wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego oraz region wodny Ucker (Dz. Urz. Woj.
Zachodniopomorskiego z 2016 r. poz. 5098).

RW600024198699
Typ JCWP: 24 (mata i $rednia rzeka na obszarze bedacym pod
wplywem procesoéw torfotworczych)
Nazwa JCWP: Mata Ina od Doptywu spod Pomigtowa do ujscia
Powierzchnia JCWP: 85,43 km?
Ostateczny status JCWP: SZCW (sztucznie zmieniona cze$¢ wod)

Zmiany hydromorfologiczne

uzasadniajgce wyznaczenie:  przekroczenie wskaznikow: m? (sumaryczna wysokosé
budowli poprzecznych na ciekach istotnych odniesiona
do sumarycznych spadéw ciekdw istotnych w danej
JCWP) i m3 (lgczna diugosé czesci ciekow odcigtych
przez budowle poprzeczne o spadzie h>0,4 m
odniesiona do sumy diugosci wszystkich ciekéw
istotnych w danej JCWP)

Czy JCW jest monitorowana: tak

Aktualny stan: zty
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Ocena ryzyka nieosiggniecia
celow srodowiskowych.
Cel srodowiskowy:
- stan lub potencjat
ekologiczny:
- stan chemiczny:
Odstepstwo:

Wody w zlewni JCW:
1) - nazwa

- kilometraz

- identyfikacja zagrozen
swobodnego sptywu wod i

przejscia lodu:

- Opis zagrozen:

zagrozona
dobry potencjat ekologiczny;

dobry stan chemiczny
brak

Ina
od 0+000 do 33+988

| - erozja denna 1 brzegowa, osunigcia skarp
(powodujgce  zagrozenie  dla  zlokalizowanej
W korytach ciekow i w ich sgsiedztwie zabudowy,
a takze powodujgca wywracanie sie drzew rosngcych
w  linii  brzegowej i sphwajgcych z  wodg
lub kierujqcych nurt w ,, nieodpowiednim” kierunku),

Il — akumulacja materiatu wleczonego (zwir i piasek
odktadajgcy sie w odcinkach ciekéow o mniejszej
predkosci przephywu powodujgca zatory i zagrozenie
dla mostéw, przepustow i istniejgcych  budowli
regulacyjnych),

Il - zarastanie koryta cieku roslinno$cig korzenigcg si¢
w dnie i brzegach (ograniczenie przeptywu,
podpietrzanie poziomu wod)

IV — zarastanie brzegébw krzakami i drzewami
(powalone do koryta drzewa i krzaki powodujq zmiang
nurtu rzeki zagrazajqc istniejqcej zabudowie w tym np.
zabudowy regulacyjnej, budynkom mieszkalnym
I gospodarczym, mostom, przepustom, drogom,
roznego rodzaju infrastruktury technicznej),

VIl — tamy bobrowe oraz nory dzikich zwierzat
(zazwyczaj wystepujgce lokalnie jednak o wigkszym
zasiegu oddziatywania),

VIIl — inne zagrozenia (zazwyczaj wystepujgce
lokalnie jednak o wigkszym zasiegu oddziatywania).
Powstawanie wyrw w skarpach, obmycia przyczotkow
jazu, zalania, podtapiania intensywnie uzytkowanych
w zlewni gruntow rolnych, brak odplywu z sieci
drenarskich i rowow  melioracji  wodnych
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2) - nazwa
- kilometraz

- identyfikacja zagrozen
swobodnego sphywu wod
i przejscia lodu:

- Opis zagrozen:

3) - nazwa
- kilometraz

- identyfikacja zagrozen

szczegdtowych,  utrudnienia ~w  odpltywie =z
komunalnych oczyszczalni Sciekdw 1 przemystowych
oczyszczalni  $Sciekdw, zniszczenia infrastruktury
drogowej, podtapianie i zalewanie posesji na terenie
Strzyzno, Kurcewo, Kolin, Mokrzyca, Dolice oraz
roszczenia odszkodowawcze.

Kanatl Kluczewo

od 0+000 do 3+200

| - erozja denna 1 brzegowa, osunigcia skarp
(powodujgce  zagrozenie dla zlokalizowanej
W korytach ciekow i w ich sgsiedztwie zabudowy,
a takze powodujgca wywracanie sie drzew rosngcych
w  linii  brzegowej i splywajgcych z wodg
lub kierujqcych nurt w ,, nieodpowiednim” kierunku),

Il — akumulacja materiatu wleczonego (Zwir i piasek
odkladajgcy sie¢ w odcinkach ciekow o mniejszej
predkosci przeplywu powodujgca zatory i zagroZenie
dla mostdw, przepustow i istniejgcych  budowli
regulacyjnych),

Il - zarastanie koryta cieku roslinno$cig korzenigcg si¢
w dnie i brzegach (ograniczenie przeptywu,
podpietrzanie poziomu wod)

IV — zarastanie brzegow krzakami i drzewami
(powalone do koryta drzewa i krzaki powodujg zmiang
nurtu rzeki zagrazajgc istniejgcej zabudowie w tym np.
zabudowy regulacyjnej, budynkom  mieszkalnym
i gospodarczym, mostom, przepustom, drogom,
roznego rodzaju infrastruktury technicznej),

VIII — inne zagrozenia (zazwyczaj wystepujgce
lokalnie jednak o wigkszym zasiegu oddziatywania)
Powstawanie wyrw w skarpach, obmycia przyczotkow
wlotu do rurociggu, zalania, podtapiania intensywnie
uzytkowanych w zlewni gruntéw rolnych, niedrozno$¢
i uszkodzenia przyczotkow przepustdw drogowych,
brak odptywu z sieci rowdéw melioracji wodnych
szczegblowych, podtapianie oraz roszczenia
odszkodowawcze.

Kanat Kolinski
od 0+000 do 9+300
takie same jak dla Iny (I, I1, 111, IV, VII, VIII)
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swobodnego splywu wod
i przejscia lodu:
- Opis zagrozen:
4) -nazwa

- kilometraz

- identyfikacja zagrozen
swobodnego sptywu wod
i przejscia lodu:

- Opis zagrozen:

RW600016198692
Typ JCWP:

Nazwa JCWP:
Powierzchnia JCWP:
Ostateczny status JCWP:

Zmiany hydromorfologiczne

uzasadniajqce wyznaczenie:

Czy JCW jest monitorowana:
Aktualny stan:

Ocena ryzyka nieosiggniecia
celow srodowiskowych:
Cel srodowiskowy:
- stan lub potencjat
ekologiczny:
- stan chemiczny:
Odstepstwo:

Typ odstepstwa:

Uzasadnienie odstepstwa.

takie same jak dla Kanatu Kluczewo
Kanal Odprowadzalnik Kolin
od 0+000 do 2+6300

takie same jak dla Kanatu Kluczewo (I, I1, 111, 1V,
VIII)

Powstawanie wyrw w skarpach, obmycia przyczotkow
przepustdw, zalania, podtapiania intensywnie
uzytkowanych w zlewni gruntow rolnych, brak
odptywu z sieci rowdw melioracji wodnych
szczegdtowych i pompowni Kolin, podtapianie oraz
roszczenia odszkodowawcze.

16 (Potok nizinny lessowy lub gliniasty)
Doptyw z Moskorzyna
13,42 km?

NAT (naturalna cz¢s¢ wod)

nie dotyczy
nie

zty

zagrozona
dobry stan ekologiczny;

dobry stan chemiczny

tak
przedtuzenie terminu osiggnigcia celu
srodowiskowego — Dbrak mozliwosci technicznych,

dysproporcjonalne koszty

brak mozliwos$ci technicznych oraz dysproporcjonalne
koszty. Z uwagi na niska wiarygodno$¢ oceny i
zwigzany z tym brak mozliwos$ci wskazania przyczyn
nieosiggni¢cia dobrego stanu brak jest mozliwosci
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zaplanowania racjonalnych dzialan naprawczych.
Zaplanowanie 1 wdrozenie jakichkolwiek dziatan
bedzie generowalo nieuzasadnione koszty. W zwigzku
z tym w JCWP zaplanowano dzialanie majace na celu
rozpoznanie rzeczywistego stanu ekologicznego -
przeprowadzenie  monitoringu  badawczego. W
przypadku potwierdzenia zlego stanu po 2 latach
wprowadzone zostanie dziatanie majace na celu
rozpoznanie  jego  przyczyn. Takie etapowe
postepowanie pozwoli na racjonalne zaplanowanie
niezbednych dziatan i1 zapewnienie ich wymaganej
skutecznosci.

2.26. Klimat

Wedtug podziatu Polski na regiony klimatyczne (A. Wos$. Klimat Polski, 1999 r.),
uwzgledniajacym typy komplekséw pogodowych 1 ich rownoznaczne wspotdziatanie istotne z
punktu widzenia rekreacji i osadnictwa, obszar projektu Planu znajduje si¢ w granicach VI
klimatycznego Regionu Zachodniopomorskiego. Region ten obejmuje gltoéwnie Nizing
Szczecinska. Specyficzng cecha regionu jest wzglednie czgste wystgpowanie dni z pogoda

przymrozkowa, umiarkowanie zimna, z niewielkim zachmurzeniem oraz bez opadu (typ 600)
oraz rzadko wystepujace dni z pogoda przymrozkowa, umiarkowanie zimng, z duzym
zachmurzeniem nieba i opadem (typ 621).

Zgodnie z podziatem na krainy klimatyczne (Klimat Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego, 2007), obszar projektu Planu znajduje si¢ w granicach Krainy VI —
Pyrzycko-Goleniowskiej. Kraina obejmuje Nizing Szczecinskg wraz z wyniesieniami Wzgorz

Szczecinskich 1 Bukowych. Jej ustonecznienie jest przecigtne, ale w chtodnej porze roku
pozostaje pod wyraznie ocieplajacym wpltywem Oceanu Atlantyckiego. Wyrdznia si¢
najnizszymi rocznymi sumami opadow w wojewddztwie.

2.3.  Srodowisko biotyczne
2.3.1. Regiony geobotaniczne
Regionalizacja geobotaniczna to podzial przestrzeni geograficznej zhierarchizowany
wedle okreslonych regut, dokonany ze wzgledu na zréznicowanie szaty roslinnej. Wedtug

geobotanicznego podziatu Polski opracowanego przez J. M. Matuszkiewicza (2008) obszar
projektu Planu usytuowany jest nastepujaco (Ryc. 4):

Podprowincja: Potudniowobattycka
Dzial: A. Pomorski
Kraina: A.4. Pojezierzy Srodkowopomorskich
Okreg: A.4.1. Nowogardzko-Choszczynski
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Podokreg: A.4.1.a Choszczynski

2.3.2. Potencjalna roslinno$¢ naturalna

Potencjalna ro$linno$¢ naturalna to hipotetyczny stan roslinnosci, opisany
fitosocjologicznymi jednostkami zbiorowisk roslinnych, ktéry moéglby by¢ osiggnigty
w wyniku naturalnej sukcesji pierwotnej lub wtornej, gdyby oddzialywania cztowieka zostaty
catkowicie wyeliminowane, a roslinnos¢ typowa dla danego regionu moglta w pelni
wykorzysta¢ mozliwosci stwarzane przez zrdéznicowane siedliska. Pojegcie "potencjalnej
ros$linno$ci naturalnej" nie jest tozsame z pojegciem "ro$linnosci pierwotnej" ani nie jest
prognozowanym stanem roslinnoS§ci w przysztosci, lecz opisuje aktualny potencjat
biologiczny siedlisk.

Potencjalng roslinno$¢ naturalng okresla si¢ na podstawie rozpoznania rzeczywistych
zbiorowisk roslinnych tworzacych tzw. "dynamiczne krggi zbiorowisk roslinnych”
oraz bezposredniej i posredniej analizy siedliska abiotycznego. Na tej drodze dedukuje si¢
najbardziej prawdopodobny stan zbiorowiska finalnego naturalnej sukcesji, okreslany
jako "zbiorowisko potencjalne”.

Wedlug mapy potencjalnej roslinnosci naturalnej (Ryc. 11) opracowanej przez
J. M. Matuszkiewicza (2008), obszar projektu Planu jest zlokalizowany w zasiggu
zbiorowiska potencjalnej ros$linnosci naturalnej Melico-Fagetum - zyznej buczyny nizowej
typu ,,pomorskiego” (obecnie Galio odorati-Fagetum). Zbiorowisko to graniczy od p6inocy
z lasami bagiennymi Carici elongatae-Alnetum.

2

Ryc. 11. Potozenie obszaru projektu Planu na mapie potencjalnej ro$linnosci naturalnej (na podstawie:
Matuszkiewicz J. M. 2008. Potencjalna roslinnosé naturalna Polski. IGIPZ PAN, Warszawa).

Zyzna buczyna nizowa typu ,,pomorskiego” Galio odorati-Fagetum (dawniej Melico-
Fagetum)

Jest to jeden z rodzajow zyznych buczyn, najubozsza ich postaé, silnie nawigzujaca
do lasow gradowych. Drzewostan jest niemal wylacznie bukowy o nieznacznej domieszce
klona jaworu Acer pseduoplatanus, dgbu bezszypulkowego Quercus robur, grabu pospolitego
Carpinus betulus i jesionu wyniostego Fraxinus excelsior. Wigkszy udziat innych gatunkow
drzew, w tym sosny zwyczajnej $wiadczy o degeneracji tej fitocenozy przez czlowieka.
Warstwa krzewow jest zazwyczaj slabo rozwinigta, stanowi ja gltéwnie podrost buka, bez
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czarny Sambucus nigra, jarzab pospolity Sorbus aucuparia, trzmielina pospolita Euonymus
europaea i kalina koralowa Viburnum opulus, rzadziej podrost pozostalych gatunkow
tworzacych drzewostan,. W runie lasu odznaczajacym si¢ wyraznym aspektem sezonowym
wystepuje wiele gatunkow nizowych (np. przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, bluszcz
Hedera helix, turzyca palczasta Carex digitata itp.), czeSciowo przechodzacych ze zwigzku
Carpinion — wielogatunkowych lasow lisciastych (np. gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria
holostea). Brak jest w nim gatunkow gorskich. Gatunkami charakterystycznymi dla zyznej
buczyny nizowej typu ,,pomorskiego” sg m.in.: pertowka jednokwiatowa Melica uniflora,
kostrzewa le$na Festuca altissima, zywiec cebulkowy Dentaria bulbifera. Zbiorowisko
porasta §wieze, rzadziej wilgotne gleby brunatne wylugowane i gleby ptlowe na podtozu
gliniastym lub piaszczysto-gliniastym moreny dennej i czotowej o glebokim poziomie wod
gruntowych. W Polsce wystepuje gtownie w krajobrazie mtodoglacjalnym na Pobrzezach i
Pojezierzu Zachodnio- oraz Wschodniopomorskim (Matuszkiewicz 2008, Matuszkiewicz
2012).

2.3.3.  Szata roS$linna obszaru projektu Planu

Informacje na temat szaty roslinnej obszaru planu i jego sasiedztwa przedstawiono na
podstawie wizji terenowej przeprowadzonej dnia 16 sierpnia 2021 r. Dokumentacja
fotograficzna przedstawiona zostata w niniejszym rozdziale i zataczona do opracowania.

W granicach obszaru projektu Planu wystepuja gtownie tereny przeksztatcone przez
dziatalnos$¢ cztowieka, na ktérych nie wystepuje roslinno$¢ naturalna. Sg to tereny upraw
rolnych, nieuzytki, w tym 2z samorzutnymi zadrzewieniami, ro$linno$¢ miejsc
wydeptywanych, zielen urzadzona w ogrddkach na terenie zabudowy wsi Dolice. W
miejscowosci Dolice oprocz roslinnosci urzadzonej w obejsciach zabudowy mieszkaniowe;j
(roslinnos$¢ ozdobna niska 1 wysoka, trawniki, zywoploty itp.) wystepuje wytacznie ro§linnosé
ruderalna towarzyszaca siedzibom ludzkim, w tym gltéwnie zbiorowiska bylin azotolubnych z
klasy Artemisietea vulgaris oraz roslinno$¢ miejsc wydeptywanych z rzgdu Plantaginetalia
majoris, ktorej przedstawicielami sa m.in.: zycica trwata Lolium perenne, babka zwyczajna
Plantago major, wiechlina roczna Poa annua, rdest ptasi Polygonum aviculare. Roslinnos¢
ruderalna wystepuje pospolicie wzdtuz drog, ktérymi otoczony jest teren projektu Planu.

Zasadnicza czgs$¢ terenu pokryta jest uprawami rolnymi — prowadzone sg uprawy zyta
1 jeczmienia. W uprawach i na obrzezach p6l wystgpuja chwasty towarzyszace uprawom zbdz
(np. gwiazdnica pospolita Stellaria media, gorczyca polna Sinapis arvensis, ostrézeczka polna
Consolida regalis, chaber blawatek Centaurea cyanus, chwastnica jednostronna Echinochloa
crus-galli), ale nie tworzg zwartych platow - prawdopodobnie uprawy poddawane sg
opryskom herbicydami. Jedno z p6l bylo obsiane uprawg nostrzyka biatlego Melilotus albus
najprawdopodobniej petniacego role jako pozytek pszczeli.

Pola z uprawami zb6z poprzecinane sg polami odtogowanymi, na ktérych obserwuje
si¢ postgpujaca sukcesje roslin, i nieuzytkami z dobrze wyksztatcong roslinnosciag bylinowo-
trawiastg, w tym noszacg charakter ro$linnosci porebowej. Tereny, na ktdrych zaniechano
zabiegdw agrotechnicznych zostaly opanowane gtownie przez liczne pospolite gatunki bylin
kwasolubnych, z ktoérych najczesciej wystgpuje: pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, bylica
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pospolita Artemisia vulgaris, nawto¢ p6zna Solidago gigantea. S przero$nigte trawami, m.in.
kupkdéwka pospolita Dactylis glomerata wiechling zwyczajng Poa trivialis, perzem
wlasciwym Elymus repens, stoktosg bezostng Bromus inermis i w najwigkszym stopniu
trzcinnikiem piaskowym Calamagrostis epigejos. W kilku ptatach nieuzytkow stwierdzono
dominacj¢ trzcinnika, ktorego tak liczna obecno$¢ wskazuje na porgbowy charakter
roslinno$ci, nalezacej do klasy Epilobietea angustofilii. W obrebie ptatow porebowych
wyksztalcily sie¢ samorzutne nasadzenia brzozy brodawkowatej Betula pendula. Drzewostan
jest miody, niewysoki i w zasadzie jednogatunkowy. Najwigksze zadrzewienia tego typu
wystepuja w potudniowej czgsci projektu Planu.

Miejscami na omawianym obszarze znajduja si¢ nieduze skupiska drzew liSciastych i
zarosla krzewiaste. Tworzg je gatunki drzew i1 krzewow takie jak np.: brzoza brodawkowata
Betula pendula, topola osika Populus tremula, jesion wyniosty Fraxinus excelsior, wierzba
krucha Salix caprea, bez czarny Sambucus nigra, r6za dzika Rosa canina. Blisko zabudowan
wsi Dolice zlokalizowana jest uprawa wierzby. W granicach terenu obj¢tego analizg nie
stwierdzono kolczastych zarosli §rodpolnych tzw. czyzni, mogacych stanowi¢ schronienie dla
ptakéw wykorzystujacych obszary rolnicze.

Przy drogach stanowigcych granice obszaru projektu Planu oraz przecinajacych caty
obszar, wystepuja rzedy i aleje drzew: przy ul. Pyrzyckiej w najbardziej wysuni¢tym na
poinoc krancu obszaru Planu znajduje si¢ rzad 4 lip drobnolistnych, przy ul. Wierzbowej
znajduje si¢ aleja dgbow (przy nieutwardzonej czgsci drogi wsrod pol) 1 rzad jesiondOw na
granicy z posesja prywatng, a przy ul. Ogrodowej wystepuje aleja kasztanowcow.

W granicach projektu Planu nie znajduja si¢ zadrzewienia ani lasy mogace
nawigzywac¢ do potencjalnej roslinnosci naturalnej wg J. M. Matuszkiewicza (2008), czyli
zyznej buczyny nizowe;j.

2

Fot. 1. Pole uprawne jeczmienia zwyczajnego Hordeum vulgare.
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Fot. 2. Nieuzytek zaro$nigty roslinnoscia bylinowo-trawiasta.

Fot. 3. Teren o charakterze por¢gbowym pokryty trzcinnikiem piaskowym Calamagrostis epigejos.

e

Fot. 4. Zadrzewienia brzozy na terenach nieuzytkow o charakterze porgbowym.
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Fot. 5. Aleja debow przy ul. Wierzbowe;j.

Fot. 6. Aleja kasztanowcow przy ul. Ogrodowe;j.

W ponizszej tabeli podano list¢ gatunkéw roslin stwierdzonych w granicach projektu
Planu na podstawie przeprowadzonej wizji terenowej w sierpniu 2021.

Tabela 1. Gatunki roslin wystepujacych na terenie projektu Planu (na podstawie wizji terenowej).

Nazwa gatunku polska

Nazwa gatunku lacinska

Babka lancetowata

Plantago lanceolata L.

Babka zwyczajna

Plantago major L. s. str.

Barszcz zwyczajny

Heracleum sphondylium L. agg.

Bez czarny Sambucus nigra L.

Blekot pospolity Aethusa cynapium L.

Bniec biaty Melandrium album (Mill.) Garcke
Bodziszek drobny Geranium pusillum L.

Brodawnik zwyczajny

Leontodon hispidus L.

S ESINEEERNEN
S

Brzoza brodawkowata

Betula pendula Roth.

10. Bylica pospolita Artemisia vulgaris L.

11. Chaber btawatek Centaurea cyanus L.

12. | Chaber takowy Centaurea jacea L.

13. Chmiel zwyczajny Humulus lupulus L.

14. | Chwastnica jednostronna Echinochloa crus-galli (L.) P.Beauv.
15. | Cykoria podréznik Cichorium intybusL.
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L.p. Nazwa gatunku polska Nazwa gatunku lacinska
16. | Czeremcha p6zna Padus serotina (Ehrh.) Borkh.
17. | Dab szyputkowy Quercus robur L.
18. Dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum L.
19. | Fiotek polny Viola arvensis Murray
20. | Glistnik jaskoélcze ziele Chelidonium majus L.
21. Glog jednoszyjkowy Crataegus monogyna Jacqg.
22. | Gorczyca polna Sinapis arvensis L.
23. | Gwiazdnica pospolita Stellaria media (L.) Vill.
24. | Jabton domowa Malus domestica Borkh.
25. | Jarzab pospolity Sorbus aucuparia L.
26. | Jasnota purpurowa Lamium purpureum L.
27.  |Jesion wyniosty Fraxinus excelsior L.
28. |Jezyna faldowana Rubus plicatus Weihe et Nees
29. |Jezyna popielica Rubus caesius L.
30. |Jeczmien zwyczajny Horedum vulgare L.
31. Kasztanowiec zwyczajny Aesculus hippocastanum L.
32. Klon jawor Acer pseudoplatanus L.
33. Klon zwyczajny Acer platanoides L.
34. | Komosa biata Chenopodium album L.
35. | Koniczyna biata Trifolium repens L.
36. Koniczyna tagkowa Trifolium pratense L.
37. Koniczyna polna Trifolium arvense L.
38. | Konietlica tgkowa Trisetum flavescens (L.) P. Beauv.
39. Konyza kanadyjska Conyza canadensis (L.) Cronquist
40. | Kostrzewa lagkowa Festuca pratensis Huds.
41. Krwawnik pospolity Achillea millefolium L.
42. Kupkdwka pospolita Dactylis glomerata L.
43. Leszczyna pospolita Corylus avellana L.
44, Lipa drobnolistna Tilia cordata Mill.
45, Lnica pospolita Linaria vulgaris Mill.
46. Loboda rozlozysta Atriplex patula L.
47. Loczyga pospolita Lapsana communis L. s. str.
48. Lopian pajeczynowaty Arctium tomentosum Mill.
49, Mak polny Papver rhoeas L.
50. Marchew zwyczajna Daucus carota L.
51, Maruna nadmorska bezwonna Matricaria maritima L. subsp. inodora (L.) Dostal
52, Mierznica czarna Ballota nigra L.
53. | Mietlica pospolita Agrostis capillaris L.
54, Mlecz polny Sonchus arvensis L.
55. Mniszek pospolity Taraxacum officinale F. H. Wigg.
56. | Nawlo¢ pdzna Solidago gigantea Aiton
57. | Nostrzyk biaty Melilotus albus Medik.
58. | Oset kedzierzawy Carduus crispus L.
59. | Ostrozen polny Cirsium arvense (L.) Scop.
60. | Ostrozen warzywny Cirsium oleraceum (L.) Scop.
61. | Ostrézeczka polna Consolida regalis Gray
62. | Owies gluchy Avena fatua L.
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L.p. Nazwa gatunku polska Nazwa gatunku lacinska
63. | Perz wlasciwy Elymus repens (L.) Gould
64. | Pepawa dwuletnia Crepis biennis L.
65. Pokrzywa zwyczajna Urtica dioica L.
66. Powdj polny Convolvulus arvensis L.
67. Poziewnik szorstki Galeopsis tetrachit L.
68. Prosownica rozpierzchta Milium effusum L.
69. | Przetacznik ozankowy Veronica chamaedrys L.
70. Przymiotno biate Erigeron annuus (L.) Pers.
71. Przytulia czepna Galium aparine L.
72. Pszonak drobnokwiatowy Erysimum cheiranthoides L.
73. Pyleniec pospolity Berteroa incana (L.) DC.
74. | Rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius (L.) P. Beauv. Ex J. Presl et C. Presl
75. Rdest ptasi Polygonum aviculare L.
76. | Rdestéwka powojowata Fallopia convolvulus (L.) A. Love
77. |Roza dzika Rosa canina L.
78. Satata kompasowa Lactuca serriola L.
79. | Serdecznik pospolity Leonurus cardiaca L.
80. Skrzyp polny Equisetum arvense L.
81. | Starzec Jakubek Senecio jacobaea L.
82. Stoktosa bezostna Bromus inermis Leyss.
83. Stoktosa migkka Bromus hordeaceus L.
84. Szczaw kedzierzawy Rumex crispus L.
85. Szczaw zwyczajny Rumex acetosa L.
86. | Swierk pospolity Picea abies (L.) H.Karst.
87. Swierzbnica polna Knautia arvensis (L.) Coult.
88. | Tasznik pospolity Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.
89. | Tobotki polne Thlaspi arvense L.
90. | Topola kanadyjska Populus x canadensis Moench
91. | Topola osika Populus tremula L.
92. Trybula le$na Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm.
93. | Trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos (L.) Roth
94. | Wiechlina roczna Poa annua L.
95. | Wiechlina sptaszczona Poa compressa L.
96. | Wiechlina zwyczajna Poa trivialis L.
97. Wierzba iwa Salix caprea L.
98. | Wierzba krucha Salix fragilis L.
99. | Wierzbéwka Kiprzyca Chamaenerion angustifolium (L.) Scop.
100. | Wi$nia ptasia Cerasus avium (L.) Moench
101. | Wlosnica sina Setaria pumila (Poir.) Roem. et Schult.
102. | Wiosnica zielona Setaria viridis (L.) P. Beauv.
103. | Wrotycz pospolity Tanacetum vulgare L.
104. | Wyka drobnokwiatowa Vicia hirsuta (L.) S.F. Gray
105. | Wyka ptasia Vicia cracca L.
106. | Wyka siewna Vicia sativa L.
107. | Zottlica drobnokwiatowa Galinsoga parviflora Cav.
108. | Zycica trwala Lolium perenne L.
109. | Zyto zwyczajne Secale cereale L.

34




Podsumowanie, waloryzacja szaty roslinnej

Na terenie objetym projektem Planu ani w jego bezposrednim sgsiedztwie
nie stwierdzono gatunkéw ro$lin objetych w Polsce ochrong prawng na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. 22014 r., poz. 1409), ujetych w Zataczniku II Dyrektywy Rady
EWG 92/43/EWG (Natura 2000), ani pozostalych cennych gatunkéw wymienionych
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin oraz na Czerwonej liScie roslin i grzybow Polski.
Rowniez nie zidentyfikowano cennych siedlisk o0 duzej wartosci przyrodniczej, w tym
podlegajacych ochronie wedlug prawodawstwa polskiego ani chronionych w ramach
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Wszystkie siedliska 1 gatunki roslin
wystepujace na analizowanym terenie sg pospolite, czgsto spotykane na terenach wiejskich 1
nie przedstawiajace duzej wartosci przyrodnicze;.

2.3.4.  Fauna obszaru projektu Planu

Obszar projektu Planu nie ma istotnego znaczenia dla zwierzat, nie znajduje si¢
W granicach prawnych ani proponowanych form ochrony przyrody, majacych na celu ochrone
terendOw o istotnym znaczeniu dla ochrony zwierzat i ich bioréznorodnosci. Nie wystepuja
stanowiska chronionej fauny wskazane na mapie nr 3 do Waloryzacji Przyrodniczej
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (2010).

Na podstawie wizji terenowej stwierdzono, iz najwigksza czg$¢ obszaru opracowania
zajmujg uzytkowane rolniczo grunty orne, ktore mogg petni¢ funkcj¢ zerowisk ptakow.
Typowymi gatunkami, ktore moga wystgpowaé w krajobrazie rolniczym i w obrebie
zabudowan wsi s3: gotgb Columba, sikora bogatka Parus major, sroka zwyczajna Pica pica,
szpak Sturnus vulgaris, wrona siwa Corvus cornix, wrobel Passer domesticus. Ponadto mozna
oczekiwac¢ uzytkowania terenu przez inne gatunki ptakéw pospolicie wystepujace na terenach
zurbanizowanych oraz na terenie nieuzytkow m.in.: jaskotka dyméwka Hirundo rustica,
kawka Coloeus monedula, kopciuszek Phoenicurus ochruros, makolagwa Linaria cannabina,
pliszka siwa Motacilla alba, pliszka z6tta Motacilla flava, skowronek zwyczajny Alauda
arvensis, sojka zwyczajna Garrulus glandarius, zieba Fringilla coelebs.

Sposrod pozostaltych grup zwierzat na terenach rolnych oraz w rejonie siedzib
ludzkich mozna spotka¢ glownie mate ssaki, np. gryzonie (mysz polna), jeze, zajace szaraki,
lisy, kuny itp. Przez wzglad na otoczenie terenéw rolnych przez zadrzewienia i sgsiedztwo
obszaru projektu Planu z powierzchnig lesna od potudniowego wschodu, analizowany teren
moze by¢ wykorzystywany rowniez przez wigksze ssaki terenow lesnych, jak np. dzik
czy sarna. Sg to pospolite gatunki ssakow coraz czeSciej spotykane na terenach
zurbanizowanych, réwniez w otoczeniu siedzib ludzkich.

Obiekty atrakcyjne dla nietoperzy moga znajdowaé si¢ we wsi Dolice. Stare
zabudowania ze strychami i piwnice mogg stanowi¢ miejsca zimowania czy schronienia dla
tych zwierzat. Moga by¢ spotykane nad obszarem projektu Planu podczas przelotow
na potencjalne zerowiska w rejonie kompleksu lesnego rozciagajacego si¢ po potudniowo-
zachodniej stronie obszaru projektu Planu. Ze wzgledu na zmyst echolokacji jakakolwiek
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planowana zabudowa kubaturowa nie stanowi potencjalnego zagrozenia dla tej grupy
zwierzat.

Teren projektu Planu nie jest zerowiskiem, noclegowiskiem i zimowiskiem dla ptakow
migrujacych, ktore nie zalatuja na jego powierzchnie.

W granicach analizowanego obszaru podczas wizji terenowej nie stwierdzono
obecnosci gadow ani nie stwierdzono siedlisk preferowanych przez gady, do ktorych
szczegblnie zalicza si¢ usypiska kamieni, mury oporowe, ruiny budynkow, murawy
kserotermiczne, nastonecznione skarpy.

Na obszarze opracowania nie wystepuja siedliska przyrodnicze bedace szczegdlnie
atrakcyjnymi miejscami bytowania ptazow. Brak jest terenow podmoktych, oczek wodnych
i stawow, trzcinowisk i ciekow wodnych, w tym rowdw melioracyjnych. Obszar projektu
Planu nie znajduje si¢ w granicach sezonowych tras migracji ptazow na siedliska rozrodu i
zerowiska, gdyz nie jest usytuowany pomiedzy zbiornikami wodnymi ani terenami
podmoktymi.

Podczas przeprowadzonej wizji terenowej na calym terenie nie stwierdzono
potencjalnych miejsc bytowania cennych gatunkow bezkregowcow, w tym owadow
(np. sprochniatych pni drzew, mrowisk), jak rowniez obecno$ci bezkregowcoOw objetych
ochrong prawng. Zaobserwowano jedynie gatunki owaddw pospolicie wystgpujace na
terenach rolniczych, synantropijnych oraz takowych, w tym: hurtnica pospolita, rusatka
pawik, rusatka admiral, latolistek cytrynek, biedronka siedmiokropka, pszczota, komar
pospolity, mucha plujka, bzyg prazkowany, konik pospolity, konik wasacz.

Wsréd zaobserwowanych bezkrggowcdéw nie znajduja sie zadne prawnie chronione ani
cenne gatunki.

2.3.5. Krajobraz

Pod wzgledem uksztaltowania terenu obszar gminy Dolice obejmuje trzy gléwne
jednostki geomorfologiczne: wysoczyzng morenow3a, zastoisko pyrzyckie i doliny rzeczne:
Iny, Matej Iny i Krapieli, na ktorych wyksztalcenie si¢ miaty wptyw procesy deglacjacji
podczas zaniku ladolodu ostatniego zlodowacenia. Zrdéznicowanie uksztattowania terenu
gminy nie jest widoczne w obrebie projektu Planu — teren opada jednostajnie na poinocny
wschod, ku dolinie Matej Iny, nie jest pofaldowany.

Krajobraz obszaru projektu Planu oraz najblizszej okolicy to mozaika terenéw O
zagospodarowaniu rolniczym (przewazajgca funkcja obszaru), nieuzytkow, w tym
porosnietych niewysokimi zadrzewieniami, oraz zabudowan miejscowosci Dolice i
infrastruktury drogowej. W szerszym ujeciu analizowany teren jest umiejscowiony pomiedzy
dwoma rozleglymi kompleksami lesnymi otaczajacymi Dolice od potudniowego zachodu (las
mieszany szpilkowo-lisciasty oddzielajacy Dolice i wie§ Moskorzyn) oraz od wschodu (las
lisciasty w dolinie Matej Iny). Teren projektu Planu jest ograniczony drogami: ul. Wiejskg od
wschodu, ul. Pyrzycka od zachodu, ul. Ogrodowa od poétnocy, dodatkowo jest przecigty 2
ulicami: ul. Podgérng w czesci potudniowo-wschodniej oraz ul. Wierzbowa w centralnej
czgsci obszaru przebiegajacg poludnikowo i odchodzaca od niej prostopadle ul. Stoneczng.
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Ponadto na terenie objetym projektem Planu wytyczono kilka nieutwardzonych drog.
Krajobraz terenu projektu Planu mozna zaliczy¢ do krajobrazu poétnaturalnego, czyli
krajobrazu o cechach naturalnych (pojedyncze drzewa, zaro$la oraz kompleksy lesne na
horyzoncie) ze znacznym udzialem elementow pochodzenia antropogenicznego (pola
uprawne, nieuzytki, w tym z samorzutnymi zadrzewieniami, zabudowa Dolic, stupy i linie
elektroenergetyczne itp.).

W okolicy analizowanego terenu nie ma zadnych cennych punktéw widokowych ani
warto$ciowej osi widokowe;j.

W kierunku potudniowym w polu widocznosci znajduje si¢ farma wiatrowa ,,Dolice”
z wieloma wysokimi turbinami, w kierunku potudniowo-zachodnim znajduje si¢ najblizsza
dominanta krajobrazowa w postaci stacji bazowej telefonii komorkowe;j.

H

Fot. 7. Widok na turbiny wiatrowe FW ,,Dolice” poza granicami projektu Planu.

2

Fot. 8. Widok na stacj¢ bazowa telefonii komorkowej przy ul. Pyrzyckiej poza granicami projektu Planu.

37



Wedlug mapy krajobrazéw roslinnych Polski opracowanej w 2016 r. przez IGiPZ
PAN w Warszawie na podstawie pracy J.M. Matuszkiewicza ,,Krajobrazy roslinne i regiony
geobotaniczne Polski” z 1993 r. (Ryc. 12) obszar projektu Planu potozony jest w zasiggu
jednego typu krajobrazu — pomorskich buczyn.

H

Ryc. 12. Lokalizacja obszaru projektu Planu wzgledem krajobrazow roslinnych Polski wg J.M.
Matuszkiewicza (na podstawie: Banski J. [red.], 2016).

Wedlug mapy podziatu Polski na krajobrazy wg Richlinga, opracowanej w 2016 r.
przez 1GIPZ PAN w Warszawie (Ryc. 13), analizowany obszar projektu Planu jest potozony
W zasiggu krajobrazu glacCjalnego, ktory zostat wyksztatlcony w wyniku dziatalnosci lodowca.

[

Ryc. 13. Lokalizacja obszaru projektu Planu wzgledem podziatu krajobrazu naturalnego Polski wg A.
Richlinga z 1992 r. (na podstawie: Banski J. [red.], 2016).

Wedlug  mapy  wynikowej opracowanej na  podstawie  waloryzacji
fizycznogeograficznej J. Kondrackiego przedstawiajacej podzial Polski na poszczegodlne
walory estetyczne krajobrazu (Banski J. [red.], 2016), w 6-stopniowej skali od ,,waloru
najwyzszego” do ,,waloru najnizszego” teren projektu Planu jest zlokalizowany w obszarze
0 $rednich walorach estetycznych (Ryc. 14).
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Ryc. 14. Lokalizacja obszaru planowanego przedsigwziecia na tle mapy waloréw estetycznych krajobrazu
Polski (na podstawie: Banski J. (red.), 2016, Atlas obszaréw wiejskich w Polsce, tablica: ,,Walory estetyczne wg
mezoregiondéw fizycznogeograficznych”. IGiPZ PAN, Warszawa).

Na terenie projektu Planu ani w jego sasiedztwie nie wystepuja obszarowe formy
ochrony krajobrazu, w tym obszary chronionego krajobrazu, parki krajobrazowe ani zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe. Najblizszy obszar tego typu znajduje si¢ w odlegtosci ok. 4,40
km na poéocny wschod — jest to Obszar Chronionego Krajobrazu D (Choszczno-Drawno) —
opisany w rozdziale 3.1.

3. OCHRONA PRZYRODY | KRAJOBRAZU ORAZ OBIEKTY CENNE
PRZYRODNICZO

3.1. Prawne formy ochrony przyrody i krajobrazu

Obszar projektu Planu nie znajduje si¢ w =zasiegu zadnych obszar6w prawnie
chronionych. W promieniu 5 km od analizowanego terenu znajduje si¢ wylacznie Obszar
Chronionego Krajobrazu D (Choszczno-Drawno) — w odlegtosci ok. 4,40 km na potnocny
wschdd od granic projektu Planu.

Najblizsze obszary Natura 2000 to: OSO ,,Jezioro Miedwie i okolice” PLB320005 - w
odlegtosci ok. 5,7 km na potudniowy zachdd oraz SOO ,,Dolina Ploni i Jezioro Miedwie”
PLH320006 — ok. 5,8 km na potudniowy zach6d od granic projektu Planu (Ryc. 15).

Poza ww. obszarowymi formami przyrody najblizsze obiekty przyrodnicze objete
ochrong —pomniki przyrody, znajduja sig:

1) w odlegtosci ok. 71 m od granicy projektu Planu po stronie poéinocnej - pomnik

znajduje si¢ na dziatce nr 1298. Jest to dgb szyputkowy Quercus robur o obwodzie
na wysokosci piersnicy 260 cm;

2) w odlegtosci ok. 240 m na poinoc od granicy opracowania. Jest to dab szyputkowy
Quercus robur o nazwie ,,Marcin” o obwodzie na wysokosci piersnicy 360 cm,
rosnacy na dzialce ewidencyjnej nr 1181/4, obreb Dolice.
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Oba pomniki zostaty powotane dnia 08.11.2011 r. Uchwatg Nr 1X/74/11 Rady Gminy

Dolice z dnia 2 wrze$nia 2011 r. w sprawie ustanowienia pomnikéw przyrody (Dz. Urz. Woj.
Zachodniopomorskiego nr 122 poz. 2194 z 24.10.2011 r.). W stosunku do pomnikow
przyrody wprowadzono nastepujace zakazy:

wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu,

uszkadzania i zanieczyszczania gleby,

dokonywania zmian stosunkdw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie przyrody
albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesne;,

wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych,
zmiany sposobu uzytkowania ziemi,

umieszczania tablic reklamowych.

Ryc. 15. Obszarowe formy ochrony przyrody w promieniu 5 km od tereny projektu Miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego dla dziatek w czgéci obrgbu Dolice.

Obszar Chronionego Krajobrazu D (Choszczno-Drawno)

OCHK powstat 29 grudnia 1998 r. na mocy Rozporzadzenia Nr 12 Wojewody

Gorzowskiego z dnia 24 listopada 1998 r. w sprawie okres§lenia obszar6w chronionego
krajobrazu na terenie wojewddztwa gorzowskiego (Dz. Urz. Woj. Gorz. Nr 20, poz. 266).
Rozporzadzenie zostalo zastgpione przez Rozporzadzenie Nr 4/2005 Wojewody
Zachodniopomorskiego z dnia 22 marca 2005 r. w sprawie obszarow chronionego krajobrazu
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(Dz. Urz. z 2005 r. Nr 25, poz. 497), w czesci zastapione przez Rozporzadzenie Nr 5/2007
Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 16 stycznia 2007 r. w sprawie obszaru chronionego
krajobrazu D "Choszczno-Drawno" (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 5, poz. 89), a nastgpniec w catosci
zastgpione Uchwatg Nr XXXI1/375/09 Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia
15 wrze$nia 2009 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu (Dz. Urz. z 2009 r. Nr 66,
poz. 1804), wielokrotnie zmieniang.

Teren Obszaru Chronionego Krajobrazu "D" Choszczno-Drawno zajmuje
powierzchni¢ 24 520 ha na terenie gmin: Choszczno, Recz i Drawno. Jest to obszar bardzo
zrdznicowany pod wzgledem form pokrycia terenu - z dominujagcymi polami przeplatajg si¢
lasy sosnowe, bagienne lasy olszowe, taki i nieuzytki. Znajduje si¢ tu réwniez kilkana$cie
jezior. Obszar chroniony obejmuje potudniowg cze$¢ korytarza ekologicznego o znaczeniu
krajowym, jakim jest dolina Iny, w jego sktad wchodza takze lokalne korytarze - dolina
Stobnicy oraz Wardynki. Do Iny doplywa szereg bezimiennych ciekow o charakterze
potokow gorskich. Uzytkowane w wigkszosci ekstensywne taki nadrzeczne tworza doskonale
siedlisko dla takich gatunkow takich jak: derkacz, bocian bialy czy bak. W granicach obiektu
zlokalizowane sg na stokach dolin rzecznych lasy i zadrzewienia, bedace ostoja wielu
gatunkOow oraz stanowigce oston¢ wawozow i obszarOw erozyjnych z wyplywami zrodet.
Okolice Recza sa jedng z najbardziej interesujacych florystycznie okolic Pomorza
Zachodniego. Caly obszar odznacza si¢ wysokimi walorami krajobrazowymi. Wschodnia jego
cz¢$¢ obejmuje fragmenty Puszczy Drawskiej

Zgodnie z § 2 wskazanej wyzej Uchwaly, czynna ochrona ekosystemow lesnych,
nielesnych ladowych i wodnych obszaru polega na:

a) Ekosystemy lesne, m.in.:

— utrzymanie cigglo$ci i trwatosci ekosystemow lesnych,

— wspieranie procesOw sukcesji naturalnej przez inicjowanie i utrwalanie

naturalnego odnowienia o sktadzie i strukturze odpowiadajacej siedlisku,

— zwigkszanie udziatu gatunkow domieszkowych i biocenotycznych, tworzenie stref
ekotonowych z tych gatunkdw,

— pozostawianie drzew o charakterze pomnikowym, przestojow, drzew dziuplastych,
czesci obumarlych az do catkowitego ich rozktadu,

— zachowanie 1 utrzymywanie w stanie zblizonym do naturalnego istniejacych
srodlesnych ciekéw, mokradet, polan, torfowisk, wrzosowisk oraz muraw
napiaskowych; niedopuszczenie do ich nadmiernego wykorzystania dla celow
produkc;ji roslinnej lub sukcesji,

— ochrona stanowisk chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow,

— prowadzenie racjonalnej gospodarki lowieckiej, w szczegdlnoSci poprzez
dostosowywanie liczebno$ci  populacji  zwierzat lownych zwigzanych
z ekosystemami lesnymi do warunkoéw srodowiskowych;

b) Niele$ne ekosystemy ladowe, m.in.:

— przeciwdzialanie sukcesji zarastajacych tgk 1 pastwisk, torfowisk itd. poprzez
wypas, a takze mechaniczne usuwanie samosiewow drzew i krzewow na terenach
otwartych,
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1)

ograniczanie zmiany uzytkdw zielonych na grunty orne; niedopuszczenie
do przeorywania uzytkow zielonych; propagowanie powrotu do uzytkowania
takowego gruntow wykorzystywanych dotychczas jako rolne wzdluz rowow
I lokalnych obnizen terenowych,

prowadzenie zabiegéw agrotechnicznych zgodnie z wymogami zbiorowisk
I zasiedlajacych je gatunkow fauny,

preferowanie ochrony roslin metodami biologicznymi,

zachowanie $rodpolnych torfowisk, zabagnien, podmoktosci oraz oczek wodnych,
melioracje odwadniajace, w tym regulowanie odptywu wody z sieci rowow,
dopuszczalne tylko w ramach racjonalnej gospodarki rolnej,

eliminowanie nielegalnego eksploatowania surowcow mineralnych
oraz rekultywacja terenow powyrobiskowych.

Ekosystemy wodne, m.in.:

zachowanie i ochrona zbiornikbw wdd powierzchniowych (naturalnych
i sztucznych, ptyngcych i stojacych) wraz w pasem roslinno$ci okalajacej, poza
rowami melioracyjnymi,

lokalizacja nowych walow przeciwpowodziowych oparta o rzeczywistg
koniecznos$¢ ochrony cztowieka i jego mienia przed powodzia,

tworzenie stref buforowych wokot zbiornikow wodnych w postaci pasow
zadrzewien 1 zakrzewien, celem ograniczenia splywu substancji biogennych
I zwigkszenia bior6znorodnosci biologicznej,

zwigkszanie retencji wodnej, przy czym zbiorniki matej retencji winny dodatkowo
wzbogaca¢ réznorodnos¢ biologiczng terenu, uwzgledniajac starorzecza i lokalne
obnizenia terenu,

ograniczanie zabudowy na skarpach wysoczyznowych, w celu zachowania
ciggtosci przyrodniczo-krajobrazowej oraz ochrony krawedzi tarasow rzecznych
przed ruchami masowymi,

wznoszenie nowych budowli pietrzacych na ciekach, rowach i1 kanatach (retencja
korytowa) winno by¢ poprzedzone analizg bilansu wodnego zlewni,

zapewnienie swobodnej migracji rybom w ciekach poprzez budowe przeptawek
na istniejacych i nowych budowlach pigtrzacych,

utrzymanie lub/i wprowadzanie zakrzewien i szuwarow wokol zbiornikow
wodnych, w tym starorzeczy, oczek wodnych itp. jako bariery ograniczajacej
dostep do linii brzegowe;.

Zgodnie z § 3. wskazanej wyzej Uchwaly terenie obszaru zakazuje sig:

zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych

schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego

polowu ryb oraz wykonywania czynnos$ci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna,

le$na, rybacka i towiecka;
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2) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na  Srodowisko
W rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji 0 srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko;

3) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkdw rolnych 1 lesnych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

4) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych,
jezeli nie wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontow lub napraw urzadzen wodnych;

5) wydobywania do celéw gospodarczych skat, torfu oraz skamienialo$ci, w tym
kopalnych szczatkow ro$lin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu,

6) likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
btotnych;

7) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem
urzadzen wodnych;

8) lokalizowania obiektoéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od brzegow rzek,
jezior 1 innych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych stuzacych
prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackie;j.

»Jezioro Miedwie i Okolice” PLB320005

Obszar opracowania Planu znajduje si¢ okoto w odlegtosci ok. 5,7 km od granic ostoi.
Obszar Natura 2000 Jezioro Miedwie i1 okolice PLB320005 potozony jest w woj.
zachodniopomorskim, pow. stargardzkim: gm. Kobylanka, gm. Stargard Szczecinski; pow.
gryfinskim, gm. Stare Czarnowo; pow. pyrzyckim: gm. Pyrzyce, gm. Przelewice, gm. Bielice,
gm. Warnice. Zajmuje on powierzchni¢ 16 511,0 ha. Obszar Natura 2000 Jezioro Miedwie i
okolice PLB320005 zostal wyznaczony w zwigzku z wypekieniem zobowigzan Polski
wzgledem wymogow Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30
listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. UE. L 20 z 26.01.2010 r.), na
podstawie aktu prawa krajowego tj. rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia
2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133 z 2011 r. ze
zm.), poprzedzonego rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie
obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2004 r. Nr 229, poz. 2313, Dz. U.
z 2008 r. Nr 198, poz. 1226).

Obszar obejmuje w podtnocnej czesci duze mezotroficzne jezioro Miedwie, potozone
na zachdd od niego mniejsze jeziora: Zelewko i Bedgoszcz, rzeke Plonig i Kanat Plofski oraz
Jez. Plon w czgéci poludniowo-wschodniej. Wymienione zbiorniki wodne otoczone sa
ekstensywnie uprawianymi tgkami oraz na poludniowym - zachodzie weglanowymi
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torfowiskami. Na wschodzie znajduje si¢ las olszowy. Jez. Miedwie jest najnizej potozonym
sposrod polskich jezior. Jest ono rezerwuarem wody pitnej dla Szczecina; prowadzi si¢ na
nim gospodarke rybacka. Wystepuja tu nastgpujace formy ochrony: Rezerwaty: Brodogory
(5,24 ha) i Stary Przylep (2,13 ha). Obszar sasiaduje ze Szczecinskim Parkiem
Krajobrazowym Puszcza Bukowa. Ponadto obszar ten pokrywa si¢ w 96 % z obszarem
Natura 2000 Dolina Ptoni 1 Jezioro Miedwie PLH32006. Jednym z najwazniejszych siedlisk
tej ostoi jest torfowisko weglanowe. Wystepuja tu najwicksze w Polsce powierzchnie
szuwaréw klociowych, najbogatsza w Polsce populacja storczyka btotnego oraz jedno z
nielicznych w Polsce stanowisk turzycy Buxbauma i marzycy czarniawej. Ponadto obszar
Natura 2000 Jezioro Miedwie 1 okolice na pdtnocy graniczy czgsciowo z obszarem Natura
2000 Wzgorza Bukowe PLH320020 oraz Szczecinskim Parkiem Krajobrazowym ,,Puszcza
Bukowa”. Proponowane rezerwaty: Lubiatowskie tegi, Modre Klociowisko, Ramienicowe
Laki Jeziora Koryto, Miedwianski Brzeg i Koszewo. W zwiazku z realizacja ustalen z
Komisja Europejska w zakresie wypelniania warunkow s$rodowiskowych dla realizacji
inwestycji budowy drogi S3 wskazano dodatkowe przedmioty ochrony (pismo znak: DON-
WZ.631.1.2012.LR): bak Botaurus stellaris — zmiana z oceny D na CCCC i baczek
Ixobrychus minutus — zmiana z oceny D na CCCC.

Ostoja ptasia o randze europejskiej E 06.Wystepuje co najmniej 25 gatunkoéw ptakow
z Zakacznika I Dyrektywy Ptasiej, 9 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK).

Dla obszaru Jezioro Miedwie i Okolice obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice
PLB320005 zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie z dnia 24 sierpnia 2017 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice PLB320005.

W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze
Natura 2000 oraz zidentyfikowano nastepujace przedmioty ochrony:

A005 Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus;
A021 Bak zwyczajny Botaurus stellaris;
A022 Baczek Ixobrychus minutus;

A038 Labedz krzykliwy Cygnus Cygus;
A039 Ggs zbozowa Anser fabalis;
A041Gg$ biatoczelna Anser albifrons;
A043 Ges$ gegawa Anser anser;

A048 Ohar Tadorna tadorna;
A051Krakwa Anas strepeta;

A073 Kania czarna Milvus migrans;

A074 Kania ruda Milvus milvus;

A081 Blotniak stawowy Circus aeruginosus;
A084 Blotniak tgkowy Circus pygargus;
A125 Lyska Fulica atra;

A127 Zuraw Grus grus;
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A140 Siewka ztota Pluvialis apricaria;
A142 Czajka Vanellus vanellus;

A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger;
A272 Podrozniczek Luscinia svecica,
A294 Wodniczka Acrocephalus paludicola.

Dokonana analiza wykazata, iz do najistotniejszych istniejacych zagrozen obszaru
Natura 2000 w nalezg czynno$ci antropogeniczne zwigzane z rozwojem zabudowy
mieszkaniowej, infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej i zwigzanymi z nig sportami
motorowodnymi. Dla ptakéw szponiastych i zurawia wplywajacym szczego6lnie negatywnie
sg kolizje z napowietrznymi liniami energetycznymi i porazeniem pradem elektrycznym,
powodujace ich $§miertelnos¢.

Do najpowazniejszych zagrozen ostoi zalicza si¢ zalesianie muraw kserotermicznych
lub ich spontaniczne =zarastanie, a takze =zaniechanie tradycyjnego, ekstensywnego
uzytkowania Igk i antropopresje¢ zwigzana z gospodarka rolng (zmiany intensywnos$ci
uzytkowania tgk, rozszerzanie arealu gruntow ornych, eutrofizacja, m.in. bezsciolowy chow
$win), melioracje, spadek poziomu wod gruntowych, budowa stawéw rybnych, eksploatacja
kredy jeziornej i torfu.

»Dolina Ploni i Jezioro Miedwie” PLH320006

Obszar opracowania Planu znajduje si¢ ok. 5,8 km od granic ostoi.

Obszar Natura 2000 Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie PLH320006 potozony jest w woj.
zachodniopomorskim, pow. stargardzkim: gm. Kobylanka, gm. Stargard Szczecinski, gm.
Dolice; pow. gryfinskim, gm. Stare Czarnowo; pow. pyrzyckim: gm. Pyrzyce, gm.
Przelewice, gm. Bielice, gm. Warnice; pow. choszczenskim, gm. Pelczyce; pow.
mysliborskim, gm. Barlinek. Zajmuje on powierzchni¢ 20 755,9 ha.

Obszar Natura 2000 Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie PLH320006 zostal wyznaczony w
zwigzku z wypeklieniem zobowigzan Polski wynikajacych z Dyrektywy Rady w sprawie
ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory i uznany za obszar o znaczeniu dla
Wspolnoty (OZW). Obszar Natura 2000 zostal zatwierdzony decyzjg Komisji 2008/25/WE z
dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujacg na mocy dyrektywy Rady92/43/EWG, pierwszy
zaktualizowany wykaz terendw majacych znaczenie dla Wspdlnoty, sktadajacych si¢ na
kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. L 12 z 15.1.2008, str. 383). Wymieniony akt
prawny zostal zastgpiony decyzjg Komisji 2013/23/UE z dnia 16 listopada 2012 r. w sprawie
przyjecia szostego zaktualizowanego wykazu terendéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. L 24 z 26.1.2013, str. 58).

Obszar stanowi dolina rzeki Ptoni od Zrédel w rejonie Barlinka do miejscowosci
Kotbacz wraz z dolinami dwéch doptywow: Strzelicy 1 Krzekny. Obszar zréznicowany jest na
dwie jednostki o odmiennej genezie, budowie geomorfologicznej i strukturze siedlisk:

,»zrodliskowa doling Ploni” — poros$nigta gradami, kwasnymi buczynami oraz lasami

mieszanymi sgsiadujacymi z murawami kserotermicznymi i ptatami cieptych dabrow.

Spotka¢ tu mozna suche, piaszczyste wzgdrza zajete przez bory mieszane i taki
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mezofilne, torfowiska z udzialem Iak wilgotnych i zmienno wilgotnych. Wokot

bogatych w weglan wapnia zrodet utworzyly si¢ trawertyny i torfy zrodliskowe;

— ,basen Pra-Miedwia” — obejmujacy denne rowniny o bardzo zyznych glebach w
dolinie Ptoni i1 Krzekny w obrebie tzw. plejstocenskiego zastoiska wodnego 1 moreny,
powstale po sztucznym obnizeniu poziomu wody wielkiego jeziora tzw. Pra-Miedwia.

W glebszych partiach zbiornika wyksztalcity si¢ jeziora typu ramienicowego, np. Miedwie,
Plon, Bedgoszcz, Zaborsko, Zelewo i Zelewko. W rejonie jeziora Plon rozwinely sie
kompleksy bagiennych olséw i t¢géw oraz zyzne tegi wigzowe i grady. Na zboczach spotkaé
mozna murawy kserotermiczne. Do najwazniejszych biotopdw naleza torfowiska weglanowe
(Caricion davallianae). Stwierdzono tu najbogatsza w Polsce populacj¢ storczyka blotnego
oraz jedno z nielicznych w Polsce stanowisk turzycy Buxbauma. Plaskie brzegi jezior pokryte
sg rozleglymi szuwarami trzcinowymi, kltociowymi (najwicksze powierzchnie w Polsce) 1
turzycowymi. W rejonie jez. Plon rozwingly si¢ kompleksy bagiennych olséw i tegow, a na
sktonach doliny: zyznych tegdéw wigzowych (takze nad Miedwiem k. Wierzchladu) i gradow.
Na eksponowanych zboczach wystepujag murawy kserotermiczne obfitujace w osobliwosci.
Ostoja obejmuje rozlegle korytarze ekologiczne o randze ponadregionalnej (Dolina Ptoni) i
regionalnej (Dolina Krzekny) bardzo intensywnie wykorzystywane przez ptaki migrujace.
Stwierdzono tu wystgpowanie 17 rodzajow siedlisk zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej i 11
gatunkow zalacznika II tej Dyrektywy. Do najwazniejszych biotopow naleza torfowiska
weglanowe (Caricion davallianae), wyksztalcone w wodach i na brzegach jezior, lokalnie
wzbogacone o gatunki halofilne. Wystepuja tu najwigksze w Polsce powierzchnie szuwardow
klociowych, najbogatsza w Polsce populacja storczyka btotnego oraz jedno z nielicznych w
Polsce stanowisk turzycy Buxbauma i marzycy czarniawej. Do waloré6w obszaru nalezy
dobrze zachowany pasmowy uktad biotopdéw, obejmujacy petng game typowych zbiorowisk
roslinnych z charakterystycznymi gatunkami.

Dla obszaru Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 4 kwietnia 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Ploni i jezioro
Miedwie PLH320006 zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie z dnia 4 sierpnia 2017 r. zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie PLH320006.

Przedmiot ochrony obszaru stanowig siedliska przyrodnicze:

— 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi takami
ramienic

— 3150 Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
Nymphaeion, Potamion

— 6120 Cieptolubne, $rédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)

— 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)

— 6410 Zmiennowilgotne 13ki trzeslicowe (Molinion)

— 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziolorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium)

— 6510 Nizowe 1 gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
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— 7210 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumi, Schoenetum
nigricantis)
7220 Zrodliska wapienne (Cratoneurion commutati)

— 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i
mechowisk

— 9110 Kwasne buczyny (Luzulo- Fagenion)

— 9130 Zyzne buczyny (Dentario- glandulosae- Fagenion, Galio odorati- Fagenion)

— 9160 Grad subatlantycki (Stellario- Carpinetum)

— 9170 Grad srodkowoeuropejski 1 subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

— 9190 Kwasne dgbrowy (Betulo-Quercetum)

— 91EO0 - fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)

— 91FO0 Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

Poza wymienionymi siedliskami przedmiotami ochrony w granicach obszaru sa
gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zalaczniku II do
dyrektywy 92I43IEWG: Peczyna blotna Apium repens, Bolen pospolity Aspium aspius,
Kumak nizinny Bombina bombina, Koziorog debosz Cerambyx cerdo, Koza pospolita Cobitis
taenia, Lipiennik Loesela Liparis loeselii.

3.2.  Proponowane formy ochrony przyrody

W granicach obszaru projektu Miejscowego planu nie znajduja si¢ zadne
proponowane formy ochrony przyrody.

Wedlug Waloryzacji Przyrodniczej Wojewodztwa Zachodniopomorskiego (2010),
najblizszej zlokalizowany potencjalny obszar do objecia ochrong (Ryc. 16) to Obszar
Chronionego Krajobrazu Dolina Matej Iny rozciagajacy si¢ w odleglosci ok. 150 m na
potnocny wschod od granic terenu projektu Planu. Potencjalnym celem ochrony jest
zachowanie warto$ciowego krajobrazowo 1 biologicznie obszaru obejmujacego doline rzeki
wraz z terenami przyleglych 1ak, lasow, bedacych miejscem wystepowania szeregu
chronionych, rzadkich i zagrozonych wyginieciem gatunkéw zwierzat i charakterystycznej
szaty roslinnej. Stan zachowania waloréw przyrodniczych tego potencjalnego obszaru jest
dobry. Zagrozeniami sa: zmiana stosunkow wodnych, zmiana sposobu uzytkowania gruntow -
zanik gospodarki pastwiskowej i takarskiej, przeksztalcanie uzytkow zielonych w grunty
orne, wypalanie roslinnosci, regulacja i zanieczyszczenie wod. Zalecenia konserwatorskie dla
OCHK Dolina Malej Iny obejmuja: zachowanie istniejagcych stosunkéw wodnych,
zachowanie walorow krajobrazowych i przyrodniczych, zachowanie tradycyjnego sposobu
uzytkowania terenow nadrzecznych, zabezpieczenie przed silng antropopresja, zakaz wycinki
zadrzewien 1 zakrzewien.

Za potnocno-wschodnig granica projektu Planu zlokalizowany jest dodatkowo cenna
aleja kasztanowcow proponowana do objecia ochrong w formie pomnika przyrody.
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Ryc. 16. Polozenie obszaru projektu Planu na tle potencjalnych obszardw chronionych wskazanych
w Waloryzacji Przyrodniczej Wojewddztwa zachodniopomorskiego (2010).

3.3.  Korytarze ekologiczne

Wedhug definicji zamieszczonej w art. 5 pkt. 2 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2016 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098), korytarz ekologiczny to obszar
umozliwiajacy migracje roslin, zwierzat lub grzybow. Przepisy prawne dotyczace korytarzy
ekologicznych odnoszg si¢ jedynie do:
- obszarow chronionego krajobrazu, ktéore moga zosta¢ wyznaczone dla terenow
peligcych funkcj¢ korytarzy ekologicznych,
- utrzymania korytarzy ekologicznych taczacych obszary Natura 2000 jako jednej
Z propozycji dziatan ochronnych wymienionych w Ustawie z dnia 16 kwietnia 2016 r.
o ochronie przyrody, majacych na celu utrzymanie lub odtworzenie wtasciwego stanu
ochrony przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000.
Poza wyzej wymienionymi przepisami nie istnieje w Polsce akt prawny obejmujacy
korytarze ekologiczne ochrong prawna.

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce zostata opracowana przez Zaktad
Badania Ssakow PAN w Biatowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakow) pod kierownictwem
prof. dr. hab. Wlodzimierza Jedrzejewskiego. Jako pierwsza powstata w 2005 r. mapa sieci
korytarzy dla obszaréw Natura 2000 z uwzglednieniem potrzeb ochrony kluczowych
gatunkéw duzych ssakéw. Opracowano ja na zlecenie Ministerstwa Srodowiska. Nastepnie
w2011 r. we wspotpracy z Pracowniag na rzecz Wszystkich Istot (w ramach projektu
ze srodkéow EEA/EOG) Zaktad opracowat kompletng mapg korytarzy istotnych dla populacji
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duzych ssakoéw lesnych oraz spdjnosci siedlisk lesnych i wodno-btotnych w skali krajowej
i kontynentalnej. Gtoéwnym zatozeniem projektu bylo opracowanie mapy korytarzy
przeznaczonych dla jak najwigkszej liczby gatunkéw itaczacych réznorodne siedliska
przyrodnicze, zwlaszcza chronione w ramach sieci Natura 2000. Podstawowym celem
opracowania mapy byto stworzenie praktycznego narzedzia dla ochrony siedlisk i gatunkow
zagrozonych fragmentacjg Srodowiska, wykorzystywanego w planowaniu przestrzennym
i projektowaniu inwestycji liniowych.

Wedlug Zaktadu Badania Ssakow PAN w Biatowiezy wyznaczenie i ochrona korytarzy
ckologicznych zapewnia zachowanie funkcjonalnej tgczno$ci w warunkach powszechnej
obecnie fragmentacji $srodowiska. Dzigki korytarzom ekologicznym wiele gatunkow moze
egzystowa¢ pomimo niekorzystnych zmian w $rodowisku, acenne europejskie siedliska
zachowujg swojg wysokg bior6znorodnos¢é. Glownymi celami wyznaczania i ochrony
korytarzy sg:

e przeciwdziatanie izolacji obszaro6w przyrodniczo cennych i zapewnienie
funkcjonalnych polaczen migedzy poszczegdlnymi regionami kraju,

e zapewnienie mozliwosci funkcjonowania stabilnych populacji gatunkéw roslin
I zwierzat,

e ochrona i odbudowa bior6znorodnosci w kraju i Europie,

 stworzenie spdjnej sieci obszaréw chronionych, ktoére zapewnig optymalne warunki
do zycia mozliwie duzej liczbie gatunkow.

Wedlug mapy korytarzy ekologicznych z 2005 r., jak réwniez w odniesieniu do
najnowszej mapy z 2011 r. opracowanej przez Instytut Biologii Ssakow PAN w Biatowiezy
teren objety projektem Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego dla dziatek w
czesci obrebu Dolice znajduje si¢ poza zasiegiem wszelkich korytarzy ekologicznych (Ryc.
17-18).

Najblizszy korytarz wedtug mapy z 2005 r. to Dolina Ptoni i Miedwie (KPn-18B)
przebiegajacy w odlegtosci ok. 5,6 km na potudniowy zachod od granicy terenu projektu
Planu. Najblizsze korytarze wedtug mapy z 2011 r. to: Dolina Iny — Dolina Ptoni (KPn-26B)
w odlegtosci ok. 112 m na pdinocny wschod oraz Dolina Ploni i Miedwie (KPn-29B) w
odlegtosci ok 5,8 km na potudniowy zachdd od granic terenu objetego projektem Planu.

Wszystkie ww. korytarze naleza do Korytarza Glownego Pénocnego. KPn to jeden z
wyrdznionych 7 korytarzy glownych, ktory laczy Puszcze Augustowska, Knyszynska
I Biatlowieska z doling Biebrzy, Puszcza Piska, lasami Napiwodzko-Ramuckimi i Pojezierzem
Itawskim. Korytarz ten przebiega przez doling Wisty do Borow Tucholskich, Pojezierza
Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej, Goleniowskiej i Wkrzanskiej. Przechodzac przez Lasy
Krajenskie i Wateckie, taczy si¢ takze z Lasami Drawskimi, a nastgpnie dochodzi przez
Puszcze Gorzowska do Cedynskiego Parku Krajobrazowego.
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Ryc. 17. Lokalizacja obszaru projektu Planu na mapie rozmieszczenia korytarzy
ekologicznych z 2005 r. (zrédto: http://mapa.korytarze.pl/).

Ryc. 18. Lokalizacja obszaru projektu Planu na mapie rozmieszczenia korytarzy
ekologicznych z 2011 r. (zrédto: http://mapa.korytarze.pl/).
3.4.  Formy ochrony dziedzictwa kulturowego

W catej gminie Dolice znajduje si¢ tacznie 476 stanowisk archeologicznych, w ramach
stref:,, W.II”- 71 stanowisk, ,,W.III”- 378 stanowisk i ,,W.I”- 27 stanowisk. Wystepuja
réwniez 44 zabytki nieruchome wpisane do rejestru Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkdw. W miejscowosci Dolice znajduja si¢ 2 z nich:

1) park dworski, k. XIX, nr w rejestrze: 1520, data wpisu do rejestru: 07.11.1983 r.
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2) kosciot ewangelicki, ob. rzym.-kat. par. pw. Chrystusa Kroéla, nr w rejestrze: 1428,
data wpisu do rejestru: 12.09.1958 r.

W granicach projektu Planu nie znajdujg sie zabytki wpisane do wojewddzkiego
rejestru zabytkéw. Zlokalizowane sg na pétnoc w obrebie zabudowy wsi Dolice (Ryc. 19).

2

Ryc. 19. Lokalizacja zabytkéw wpisanych do wojewddzkiego rejestru zabytkéw w stosunku do obszaru projektu
Planu (na podstawie: Mapa geosrodowiskowa Polski, arkusz 268 Dolice, Warszawa 2009).

Na terenie projektu Planu wystepuja jedynie 3 strefy ograniczonej ochrony
konserwatorskiej stanowisk archeologicznych ujetych w ewidencji stuzby konserwatorskie;.
Znajduja sag w czesci wschodniej, potudniowo-wschodniej i centralnej obszaru projektu Planu,
w granicach obszaréw funkcjonalnych oznaczonych na rysunku planu symbolami: 1R, 2R,
3R, 4R, 5R, 6R i 7R 0 sumarycznej powierzchni ogo6lnej 15,216 ha (Ryc. 20).

i

Ryc. 20. Lokalizacja stanowisk ochrony konserwatorskiej na terenie projektu Planu na podstawie Gminnej
Ewidencji Zabytkow.
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4. DIAGNOZA STANU SRODOWISKA

4.1. Zrédla antropizacji Srodowiska w obszarze projektu Planu

Antropizacja srodowiska to szeroko pojete oddziatywanie cztowieka na srodowisko,
poszczegblne procesy i1 efekty tego oddzialywania. Na obszarze projektu Planu oraz w jego
najblizszym otoczeniu zidentyfikowano nast¢pujace zrodla antropizacji Srodowiska:

1. Uzytkowanie rolnicze bardzo duzej czeSci terenu — zrodlo biogenow
rozprzestrzeniajacych si¢ do gleby 1 wod, synantropizacji  roslinnosci
oraz umiarkowanego hatasu.

2. Tereny zabudowane wsi Dolice — zZroédto zanieczyszczen powietrza i1 gleb,
umiarkowanego hatasu, synantropizacji roslinno$ci, zmniejszenie powierzchni
biologicznie czynnej.

3. Infrastruktura drogowa — sasiedztwo drogi wojewodzkiej nr 122 Krajnik Dolny-
Piasecznik (ul. Pyrzycka) od zachodu i pdinocnego zachodu, ul. Ogrodowej od
pénocy i Wiejskiej od wschodu — zrodia réznych rodzajow zanieczyszczen powietrza,
zrodta hatasu, bariery ekologiczne szczeg6lnie dla migracji fauny.

4. Infrastruktura energetyczna znajdujaca si¢ W poludniowo-wschodniej czgsci terenu
projektu Planu — sie¢ napowietrznych linii $redniego napiecia SN — zZrédlo pola
elektromagnetycznego.

4.2.  Stan antropizacji Srodowiska w obszarze projektu Planu
4.2.1. Ochrona powierzchni ziemi

Wedlug ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony s$rodowiska (Dz. U.
z2020r., poz. 1219 ze zm.), ochrona powierzchni ziemi polega m.in. na racjonalnym
gospodarowaniu, zachowaniu jak najlepszego stanu gleby poprzez zapobieganie erozji,
spadkowi zawarto$ci prochnicy, zageszczeniu, zasoleniu, zakwaszeniu oraz ograniczeniu
powierzchni gleb objetych zabudowa. Zachowanie jak najlepszego stanu gleb polega tez na
tworzeniu czynnych powierzchni biologicznych gleb, racjonalnym wykorzystaniu warstwy
prochnicznej, odtworzeniu i ulepszaniu gleby. Minister Srodowiska wydat Rozporzadzenie
Zdnia 1 wrzesnia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia
powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016 r. poz. 1395), w ktorym m.in. podano w zataczniku
warto$ci dopuszczalne zanieczyszczen w glebie lub ziemi.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych
I le$nych (Dz. U. 2021 r. poz. 1326), przeznaczenie na cele nierolnicze i niele$ne gruntow
rolnych stanowigcych uzytki rolne klas I-III wymaga uzyskania zgody ministra wtasciwego
do spraw rozwoju wsi (art. 7 ust. 2 pkt 1), a zmiany przeznaczenia dokonuje si¢
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (art. 7 ust. 1). Zgodnie z art. 10a
ustawy przepisu nie stosuje si¢ do gruntéw rolnych polozonych w granicach
administracyjnych miast.

Na terenie projektu Planu tgcznie dominujag gleby klasy III: wystepuje bardzo duzy
areat gruntow ornych o klasie I11b (gleby orne $rednio dobre) i matly areat gruntéw klasy Illa
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(gleby orne dobre). Mniejsza powierzchnia zajeta jest przez gleby klasy 1Va (gleby orne
$redniej jakosci - lepsze) i IVb (gleby orne $redniej jakosci - gorsze). Na catym analizowanym
terenie wystepuja grunty o klasach najwyzszych, tj. I-11l.

Aktualnie powierzchnia zabudowy w granicach obszaru projektu Planu wynosi ok.
10% catego terenu. Tym samym istnieje bardzo duza powierzchnia biologicznie czynna na
poziomie ok. 90%.

Otoczenie terenu projektu Planu drogami, zabudowa wsi Dolice oraz rozproszona
zabudowa terenow dotychczas uzytkowanych jako pola uprawne nie maja aktualnie duzego
wplywu na zanieczyszczenie gleb obszaru projektu Planu. Duza powierzchnia biologicznie
czynna w granicach obszaru oraz rozlegte niezagospodarowane tereny w otoczeniu projektu
Planu wptywaja na duzg zdolnos¢ do samooczyszczania si¢ sSrodowiska glebowego.

W odlegtosci ok. 315 m na potudniowy wschdd, na dziatce 444/8 obreb 0005 Dolice
od 1974 r. do 2011 r. znajdowat si¢ mogilnik na przeterminowane $rodki ochrony roslin 0
powierzchni 0,08 ha zbudowany z 44 studni betonowych o $rednicy 1 m i glebokosci 3 m.
Zostat catkowicie zlikwidowany w 2011 r. przez firm¢ SAVA GmbH&Co0.KG ze $rodkow
zorganizowanych przez zachodniopomorski urzad marszatkowski. Usuni¢to z niego: 88,9 Mg
pestycyddw, opakowan po pestycydach i popiotu po ich spalaniu, 232,68 Mg
zanieczyszczonego gruntu oraz 163,60 Mg innych odpaddw, w tym gruzu. Obecny status
mogilnika to ,,zlikwidowany” (https://cbdgportal.pgi.gov.pl/mogilniki/ - dostepny tam Raport
dotyczgcy mogilnika). Ze wzgledu na dos¢ duzg odleglos¢ zlikwidowanego sktadowiska od
granicy obszaru projektu Planu oraz przeprowadzone kompleksowe prace rekultywacyjne
wraz z wymiang zanieczyszczonego gruntu pozwalajg stwierdzi¢, iz na terenie objgtym
projektem Planu nie wystgpuja zanieczyszczenia, ktore moglyby pochodzi¢ ze
zlikwidowanego 10 lat temu mogilnika.

Zgodnie z danymi zawartymi w objasnieniu do mapy geosrodowiskowej Polski
(arkusz 268 Dolice), na terenie arkusza obejmujacego gmine Dolice i jej okolice zbadano
zanieczyszczenie gleb metalami. Wyniki wedtug stanu na rok 2008:

- przecietne zawartosci: arsenu, kadmu, otowiu oraz rteci w badanych glebach arkusza sa
nizsze lub rowne w stosunku do warto$ci przecigtnych (median) w glebach obszaréw
niezabudowanych Polski.

- Wyzsze wartosci median wykazujg: bar, chrom, cynk, kobalt, miedz oraz
nikiel, przy czym w przypadku miedzi wzbogacenie jest dwukrotne w stosunku do przyjetych
wartosci przecietnych.

- pod wzgledem zawarto$ci metali, wszystkie sposrdd badanych probek speiniajg warunki
klasyfikacji do grupy A (standard obszaru poddanego ochronie), co pozwala na
wielofunkcyjne uzytkowanie gruntow.

Wyniki badan geochemicznych gleb odniesiono zaré6wno do wartosci stezen
dopuszczalnych metali okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9
wrzesnia 2002 r., jak 1 do wartosci przecigtnych okreslonych dla gleb obszarow
niezabudowanych catego kraju.
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4.2.2. Stan gospodarki komunalnej

W granicach obszaru projektu Planu przewazaja tereny niezainwestowane. Jedynymi
zrodtami emisji odpadow i Sciekow sg zabudowania wsi Dolice.

Wedtug raportu dot. stanu gospodarki odpadami za 2020 r. (Analiza stanu gospodarki
odpadami komunalnymi na terenie Zwigzku Gmin Dolnej Odry za 2020 r., kwiecien 2021)
odpady komunalne zmieszane oraz frakcje selektywne (papier, szklo, metal i tworzywa
sztuczne) z nieruchomos$ci zamieszkatych na terenie gmin potozonych na terenie Zwigzku
Gmin Dolnej Odry byly odbierane na podstawie umowy waznej do marca 2020 r. przez
konsorcjum ATF Sp. z 0.0., Chojnica 2, 78-650 Mirostawiec i Spotka Gmin Dolnej Odry Sp.
z 0.0, ul. Klasztorna 1, 74-650 Chojna. Wedlug informacji dostgpnej na stronie
https://zgdo.eu od marca 2020 do 31.12.2021 r. zmieszane odpady komunalne, frakcje
selektywne (papier, szklom metal 1 tworzywa sztuczne oraz odpady ulegajace biodegradacji) z
nieruchomosci zamieszkatych terenu gminy Dolice odbiera juz samo przedsigbiorstwo ATF
Sp. z 0.0., Chojnica 2, 78-650 Mirostawiec. Firma odbiera roéwniez odpady zuzytych lekoéw
(kod 20 01 32) zbieranych w sposéb selektywny w punktach aptecznych i przychodniach na
terenie gminy Dolice. Jak wynika z harmonograméw opublikowanych na portalu
internetowym ZGDO, w miejscowos$ci Dolice:

— odpady komunalne zmieszane pochodzace z nieruchomosci zamieszkatych odbierane
sg z czestotliwoscig 1 raz na 2 tygodnie, a zebrane selektywnie metale, tworzywa
sztuczne 1 szklo jeden raz w tygodniu,

— 2 razy w roku organizowana jest zbiorka odpadow wielkogabarytowych. Odpady te
odbiera konsorcjum: Eko- Mys$l Sp. z o.0., Dalsze 36, 74-300 Mysliborz i Spotka
Gmin Dolnej Odry Sp. z 0.0., ul. Klasztorna 1, 74-500 Chojna.

W 2002 r. na terenie gminy Dolice poziom recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia
papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta za 2020 r. wyniost 16,41%, poziom recyklingu,
przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami innych niz niebezpieczne
odpadow budowlanych i rozbidérkowych wyniost 93,95%, a osiagnigty przez Zwiazek Gmin
Dolnej Odry poziom recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia papieru, metali,
tworzyw sztucznych i szkta dla gminy Dolice (w odniesieniu do liczby mieszkancow) wynidst
62,99%. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 grudnia 2016 r. w
sprawie pozioméw recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi
metodami niektorych frakcji odpadow komunalnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 2167), poziom
recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta
powinien wynie$¢ 50% za rok 2020, a innych niz niebezpieczne odpaddéw budowlanych i
rozbiérkowych: 70%. W podsumowaniu raportu dot. stanu gospodarki odpadami za 2020 r.
Zwigzek Gmin Dolnej Odry podal, iz okreslone w rozporzadzeniu poziomy recyklingu
zostaly osiggniete.

Scieki komunalne stanowia duze zagrozenie dla $rodowiska, szczegdlnie dla wod
powierzchniowych. Zagrozenia te wystepuja najcze$ciej na obszarach wiejskich, gdzie
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mieszkancy korzystaja ze zbiornikéw bezodplywowych (czgsto nieszczelnych lub w ztym
stanie technicznym). Na terenie gminy Dolice za zbiorowe zaopatrzenie w wod¢ i
odprowadzenie $ciekow odpowiedzialne s3 Wodociggi Zachodniopomorskie Sp. z 0.0. z
siedzibg przy ul. | Brygady Legionéw 8-10, 72-100 Goleniéw. Wedtug stanu na rok 2020
(Uchwata Nr XXI1/223/20 Rady Gminy Dolice z dnia 29 grudnia 2020 r. w sprawie
wyznaczenia obszaru i granic aglomeracji Dolice) na terenie aglomeracji Dolice, w sktad
ktorej wchodzg miejscowosci: Dolice, Strzebielewo, Przewloki, Kolin, Krepcewo, Rzeplino,
Trzebien, Bralecin, Zalecino, Moskorzyn, Morzyca, Dobropole Pyrzyckie, Sadéw,
Ploszkowo, Brzezina, Warszyn, w ramach gospodarki $ciekowej funkcjonuje 37 zbiornikow
bezodptywowych oraz 30 przydomowych oczyszczalni $ciekow, z ktorych korzysta 100 osob.
Istnieje sie¢ kanalizacyjna o tgcznej dlugosci 86,1 km, w tym 28,5 km sieci grawitacyjnej i
57,6 km sieci tlocznej. llos¢ mieszkancéw obstugiwanych przez sie¢ kanalizacyjng to 6022
0s0b, co stanowi 98% skanalizowania aglomeracji.

Na terenie gminy Dolice, na dziatce nr 801/31 obreb Dolice funkcjonuje mechaniczno-
biologiczna oczyszczalnia S$ciekow zarzadzana przez Wodociagi Zachodniopomorskie.
Odbiornikiem oczyszczonych $ciekow jest row melioracyjny na dziatce nr 801/30 obrgb
Dolice taczacy si¢ z rzeka Mata Ina. Wydajno$¢ oczyszczalni w 2020 r. okreslono na 9402
Rownowaznej Liczby Mieszkancow (RLM), a maksymalna przepustowos$é to 569 400 m?
$ciekow na rok. Srednie obciazenie oczyszczalni wynosi 1200 m3 §ciekow/dobe. W zwigzku z
odprowadzaniem oczyszczonych $ciekow uzyskano pozwolenie wodnoprawne z dnia
9 wrzesnia 2010 r., znak: SR.2.Gz.6220-24-3/10 wydane przez Starost¢ Stargardzkiego.

W Gminie Dolice jest prowadzona pelna ewidencja indywidualnych systemow
oczyszczania. Na terenie aglomeracji Dolice nie ma zlokalizowanych zaktadoéw
przemystowych.

4.2.3. Stan klimatu akustycznego

Zgodnie z definicjg z Ustawy prawo ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r.
(Dz. U. z 2020 r., poz. 1219 ze zm.) hatas to dzwigki o czestotliwosciach od 16 Hz do 16 000
Hz. Hatas o takiej czestotliwosci stanowi ucigzliwo$§¢ w §rodowisku. Natomiast zgodnie z
Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwca 2002 r.
odnoszaca si¢ do oceny i zarzgdzania poziomem hatasu w §rodowisku, hatas w $rodowisku
jest okreslany jako niepozadane lub szkodliwe dzwieki powodowane przez $rodki transportu,
ruch drogowy, ruch kolejowy, ruch samolotowy oraz hatas pochodzacy z obszarow
dziatalno$ci  przemystowej. Trudno$ci w  definicji hatasu wynikaja z tego,
7e jest on zjawiskiem subiektywnym. Ww. ustawa oraz Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U.
z 2014 r., poz. 112) reguluja kwestie ochrony przed hatasem. Rozporzadzenie wyznacza
dopuszczalne poziomy hatasu, ktore dla poszczegdlnych inwestycji na okre§lonych obszarach
ochrony akustycznej nie moga zosta¢ przekroczone.
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Jak podano w Programie Ochrony Srodowiska dla powiatu stargardzkiego na lata
2017-2020 z perspektywa na lata 2021-2024, ze wzgledu na srodowisko wystepowania, hatas
mozna podzieli¢ na:

e hatas w przemysle (przemystowy),

e halas w pomieszczeniach i terenach wypoczynkowych,

e hatlas od srodkéw transportu (komunikacyjny, kolejowy).
Na terenie catego powiatu stargardzkiego gtdéwnym zrédlem zakldcen klimatu akustycznego
srodowiska jest hatas drogowy. Na poziom jego emisji majg wpltyw nastepujace czynniki:
natezenie ruchu, struktura strumienia pojazdéw, stan techniczny pojazdow, rodzaj i stan
techniczny nawierzchni, charakter zabudowy terenéw otaczajacych.

Najwigkszym zrodlem hatasu na terenie projektu Planu oraz w jego najblizszym
sgsiedztwie jest odcinek drogi wojewodzkiej nr 122 relacji Krajnik Dolny-Piasecznik
(ul. Pyrzycka) stanowigcy zachodnig i potnocno-zachodnig granice obszaru, a w mniejszym
stopniu ulice 0 mniejszym natezeniu ruchu: ul. Ogrodowa graniczgca z terenem od pdtnocy i
ul. Wiejska graniczaca od wschodu. Hatas emitowany jest réwniez z terenu dyskontu
Biedronka przy ul. Pyrzyckiej, a szczegdlnie z parkingu oraz urzadzen klimatyzacyjnych.
Uzytkowanie pdl uprawnych w rejonie wsi Dolice jest Zrodtem okresowego 1 nieznacznego
hatasu. Poza tym na terenie projektu Planu nie wystepuja zadne znaczace zrodta hatasu.

W odniesieniu do nowych inwestycji, ktérych realizacja jest dopuszczona na terenie
Planu (glownie funkcja mieszkaniowa, mieszkaniowo-ustugowa, ustugowa oraz nowe drogi
publiczne i wewnetrzne) prognozuje si¢ nieduze zwigkszenie emisji hatasu w granicach
wyznaczonego obszaru.

Aktualna ocena stanu akustycznego s$rodowiska dokonywana jest w ramach tzw.
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Zgodnie z art. 117 Ustawy prawo ochrony
srodowiska oceny stanu akustycznego srodowiska dokonuje si¢ obowigzkowo dla:

1) aglomeracji o liczbie mieszkancow wigkszej niz 100 tysigcy;

2) terendw poza aglomeracjami, o ktorych mowa w art. 179 ust. 1 (droga, linia
kolejowa lub lotnisko zaliczone do obiektow, ktorych eksploatacja moze
powodowacé negatywne oddziatywanie akustyczne na znacznych obszarach).

Droga wojewddzka nr 122 nie figuruje w raportach ani dokumentach dotyczacych zagrozenia
hatasem komunikacyjnym, nie wymieniono jej w ,Programie ochrony przed hatasem
wojewodztwa zachodniopomorskiego” z 2018 r., w raporcie WIOS z 2020 r. o stanie
srodowiska w wojewddztwie zachodniopomorskim ani nie zanotowano zadnego
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku (droga nie jest ujeta na mapach
emisyjnych, imisyjnych dla wskaznikéw LN i LDWN, mapach wrazliwosci hatasowej ani
mapach terenow zagrozonych hatasem dost¢pnych w portalu https://mapy.geoportal.gov.pl,
naktadka Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad).

4.2.4. Stan jakoSci powietrza atmosferycznego

Ochrona powietrza zgodnie z zapisami zawartymi w art. 85. Prawa ochrony $rodowiska
polega na:
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e utrzymaniu poziomdéw substancji w powietrzu ponizej dopuszczalnych dla nich
poziomow lub co najmniej na tych poziomach,

e zmniejszaniu poziomoOw substancji w powietrzu co najmniej do dopuszczalnych, gdy
nie sg one dotrzymane,

e zmniejszaniu i utrzymaniu poziomOw substancji w powietrzu ponizej poziomow
docelowych albo pozioméw celéw dlugoterminowych lub co najmniej na tych
poziomach.

Dopuszczalne poziomy poszczegolnych substancji w powietrzu atmosferycznym
reguluje Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie
dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. z 2018 poz. 1119).

Aktualnie za monitoring i ocen¢ jakosci powietrza odpowiedzialne sg regionalne
wydziaty monitoringu §rodowiska Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Za 2020 r.
dostepne sg nastepujace raporty:

— Roczna ocena jako$ci powietrza w wojewddztwie zachodniopomorskim. Raport
wojewodzki za rok 2020. Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, Departament
Monitoringu ~ Srodowiska, Regionalny Wydzial Monitoringu Srodowiska w
Szczecinie. Szczecin, kwiecien 2021.

— Stan $rodowiska w wojewddztwie zachodniopomorskim. Raport 2020. Glowny
Inspektorat Ochrony Srodowiska, Departament Monitoringu Srodowiska, Regionalny
Wydzial Monitoringu Srodowiska w Szczecinie. Szczecin 2020

RWMS GIOS w Szczecinie dokonat oceny poziomu substancji w powietrzu za rok
2020 za pomocg automatycznych stacji pomiarowych w nastepujacych strefach wojewodztwa
zachodniopomorskiego: aglomeracja szczecinska (miasto Szczecin: ul. Andrzejewskiego i ul.
Pitsudskiego), miasto Koszalin (dwie strefy: ul. Armii Krajowej i ul. Chopina), strefa
zachodniopomorska (pozostaly obszar wojewodztwa niewchodzacy w sktad aglomeracji
szczecinskiego 1 miasta Koszalin): 3 stacje zlokalizowane w Widuchowej, w obregbie strefy
uzdrowiskowej w Potczynie-Zdroju i w Szczecinku przy ul. Przemystowej. Dodatkowo
prowadzono pomiary manualne pylu PM10 i PM2,5 na 9 stacjach: dwie w aglomeracji
szczecinskiej, dwie w Szczecinku i dwie Koszalinie oraz po jednej w Mysliborzu, Potczynie-
Zdroju oraz Kotobrzegu, tacznie na 13 stanowiskach pomiarowych (9 stanowisk pytu PM10 i
4 stanowiska pomiaru pytu PM2,5). Warto$¢ okreslona dla poziomu dopuszczalnego Il fazy
(20 pg/m3) od roku 2020 jest podstawowym kryterium oceny 1 klasyfikacji stref pod katem
zanieczyszczenia pylem zawieszonym PM2,5. Strefy moga otrzymaé klase Al lub CI.
Dodatkowym kryterium oceny jest klasyfikacja stref pod katem dotrzymania poziomu
dopuszczalnego I fazy (25 pg/m3), w ktdrym strefy moga otrzymac klas¢ A lub C.

Na kolejnych 8 stanowiskach oznaczano st¢zenia benzo(a)pirenu w pyle PM10, a na
stacji tla miejskiego w Szczecinie, przy ul. Andrzejewskiego pozostate: WWA
(benzo(a)antracen, benzo(b)fluoranten, benzo(j)fluoranten, benzo(k)fluoranten, indeno(1,2,3-
cd)piren, dibenzo(a,h)antracen). Na trzech stanowiskach (Szczecin, Koszalin, Szczecinek)
prowadzono pomiary stezen metali cigzkich (arsen, kadm, nikiel, otow) w pyle PM10.
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Stezenie ozonu O3 bylo mierzone w 3 punktach pomiaru automatycznego: Szczecin ul.
Andrzejewskiego, Koszalin ul. Chopina i w Widuchowej. Ponadto, na stacji w Szczecinku,
przy ul. Przemystowej, wykonywane byly pomiary formaldehydu, ktoérego nie obejmuje
klasyfikacja.

Najblizsze punkty pomiarowe wzgledem terenu projektu Planu znajdujg sie¢ w
Mysliborzu (czg$é strefy zachodniopomorskiej) oraz w Szczecinie przy ul. Andrzejewskiego
(czg$¢ aglomeracji szczecinskiej). Obszar projektu Planu jest polozony w  strefie
zachodniopomorskiej.

Jak podano w Raporcie dot. rocznej ocena jakosci powietrza w wojewodztwie

zachodniopomorskim za 2020 r., gléwnymi zrodtami zanieczyszczenia powietrza sg emisje
antropogeniczne pochodzgce z sektora komunalno-bytowego (emisja powierzchniowa), z
komunikacji (emisja liniowa) oraz z dziatalno$ci przemystowej (emisja punktowa). Znaczacy
udziat w stezeniach substancji na obszarze wojewodztwa ma réwniez naplyw zanieczyszczen
z pozostatego obszaru Polski oraz z Europy. Gtownym lokalnym Zrédtem zanieczyszczen jest
emisja z budynkow ogrzewanych indywidualnie. Odpowiada ona za 97,7% catkowitej emisji
benzo(a)pirenu, 80,4% emisji pylu zawieszonego PM2,5 oraz 56,4% emisji pyhlu
zawieszonego PM10. Kolejnym istotnym czynnikiem jaki ma wplyw na wysoko$¢ stezen
zanieczyszczen jest komunikacja samochodowa na obszarach bezposrednio sgsiadujacych z
drogami o znacznym nate¢zeniu ruchu. Przemyst zlokalizowany na obszarze wojewodztwa
zachodniopomorskiego, gtownie energetyka zawodowa, ze wzgledu na duza wysokos¢
emitorow, w znacznym stopniu eksportuje zanieczyszczenia poza granice wojewoOdztwa.
Zaktady przemystowe o istotnej emisji niezorganizowanej lub emitowanej poprzez niskie
emitory mogag réwniez bezposrednio wptywac na jako$¢ powietrza w ich sasiedztwie.

Szczegolnie na obszarze aglomeracji szczecinskiej, miasta Koszalin i duzych miast
wojewddztwa znacznie bardziej widoczny jest udzial emisji zwigzanej z ruchem pojazdow w
catkowitej emisji zanieczyszczen. Zanieczyszczenia komunikacyjne w postaci pylow
powstaja glownie w wyniku $cierania si¢ opon pojazdéw, hamulcow, nawierzchni drog oraz
unosu zanieczyszczen z powierzchni drog. Tlenki azotu sg natomiast emitowane w wyniku
spalania paliwa 1 stanowia 44,5% w catkowitej emisji NOx na obszarze wojewodztwa
zachodniopomorskiego.

W wyniku przeprowadzonych pomiaréw stwierdzono, iz:

1) stezenia dwutlenku siarki SO2 nie przekraczaly obowiazujacych poziomow
dopuszczalnych, w tym:

— poziomu dopuszczalnego dla stgzen 1-godzinnych SO2: w ciggu roku na
obszarze wojewodztwa na zadnym stanowisku pomiarowym, nie wystapity
warto$ci ze stezeniami 1-godzinnymi powyzej 350 pg/m? przy dopuszczalnej
liczbie godzin ze stezeniami powyzej 350 pg/m® wynoszacej nie wiecej niz 24
w ciggu roku. Dla strefy zachodniopomorskiej 1-godzinne stezenie SO2
wyniosto 8 pug/m® wg pomiaréw w Szczecinku do 18 pug/m® wg pomiaréw w
Widuchowej. Maksymalne stezenia wynoszace 20 ug/m® odnotowano w
aglomeracji szczecinskiej przy ul. Pitsudkiego Wszystkie 3 strefy
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3)

4)

5)

wojewodztwa zachodniopomorskiego zaliczono do klasy A dotyczacej SO2 ze
wzgledu na kryterium st¢zen 1-godzinnych oraz kryterium stezen 24-
godzinnych.

— nie zarejestrowano stgzen 24-godzinnych powyzej poziomu dopuszczalnego,
wynoszacego 125 ng/m® okre$lonego ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi
(wykazano 0 dni), przy dopuszczalnej liczbie dni ze st¢zeniami powyzej 125
ng/m® wynoszacej nie wiecej] niz 3 w ciggu roku. Faktyczne wartosci
parametru ksztaltowaty si¢ od 5 pug/m® na stacji w Szczecinku, przez 7 pg/m?
na stacji w Widuchowej, 8 pg/m® w Koszalinie przy ul. Chopina do warto$ci
12,6 ng/m?® na stacji w aglomeracji szczecinskiej przy ul. Pitsudskiego.

2) stezenia dwutlenku azotu NO:2 nie przekraczaty obowiazujacych poziomow
dopuszczalnych, okreslonych pod katem ochrony zdrowia. Poziom dopuszczalny okreslony
dla stezen 1-godz. wynosi 200 pg/m® (dozwolona liczba godzin w roku kalendarzowym
wynosi 18), poziom okre§lony dla stezen $redniorocznych wynosi 40 ug/m3. Maksymalng
wartos¢ normowanego stezenia 1-godzinnego w roku 2020 zarejestrowano na stanowisku w
Szczecinie przy ul. Pilsudskiego 1 wyniosta ona 156 pg/m? (tj. 78% poziomu dopuszczalnego,
tj. 200 pg/m®). Najwyzsze stezenia $rednioroczne byly na poziomie 20 pg/m® (do 55,5%
poziomu dopuszczalnego) i wystapity w punktach zlokalizowanych na obszarach z
intensywnym ruchem samochodowym (Szczecin, ul. Pilsudskiego i Koszalin, ul. Armii
Krajowej). Wszystkie 3 strefy wojewddztwa zachodniopomorskiego zaliczono do klasy A
dotyczacej NO2 ze wzgledu na kryterium stezen 1-godzinnych oraz kryterium stezen
sredniorocznych.

stezenia tlenku wegla CO uzyskanych na 2 stanowiskach pomiarowych w aglomeracji
szczecinskiej oraz strefie zachodniopomorskiej, a takze w zastosowanej metodzie
obiektywnego szacowania dla strefy miasto Koszalin wykazaly, brak przekroczen
obowigzujacego poziomu dopuszczalnego, okreslonego pod katem ochrony zdrowia. Poziom
dopuszczalny wynosi 10 mg/m3. W 2020 roku stezenie to wynosito w Szczecinie 0,82 mg/m3,
a w Szczecinku 1,32 mg/m3 czyli stanowilo maksymalnie do 13,2% poziomu
dopuszczalnego. Wszystkie 3 strefy wojewodztwa zaliczono do klasy A dotyczacej CO, ze
wzgledu na kryterium stg¢zen maksymalnych 8-godzinnych $rednich kroczacych.

Nie wystepuja przekroczenia poziomu dopuszczalnego benzenu CsHs okreslonego pod katem
ochrony zdrowia. Wyniki st¢zen ze stanowisk wykorzystanych do oceny wskazaty, iz
maksymalne stezenia w strefach wyniosty 1,35 pug/m3. Poziom dopuszczalny okreslony dla
stezen $redniorocznych benzenu wynosi Sug/m3. Wszystkie 3 strefy wojewddztwa
zachodniopomorskiego zostaly zaliczone do klasy A dotyczacej C6H6 ze wzgledu na
kryterium stezen $redniorocznych.

stezenia 0zonu Os nie przekraczaly obowigzujacego poziomu docelowego, okreslonego pod
katem ochrony zdrowia analiza wynikow pomiarow ozonu uzyskanych na 3 stanowiskach
pomiarowych w strefach wojewddztwa zachodniopomorskiego. Wszystkie 3 strefy
wojewodztwa zachodniopomorskiego zostaly zaliczone do klasy A dotyczace; O3, ze

59



6)

7)

8)

wzgledu na kryterium poziomu docelowego. Poziom docelowy okreslony dla ozonu, to liczba
dni wynoszaca nie wiecej niz 25 z przekroczeniami poziomu 120 pg/m3 przez maksymalne
dobowe stezenia 8-godzinne kroczace (usrednione z 3 lat). Liczba dni z maksymalnymi
stezeniami dobowymi 8-godzinnymi kroczgcymi ozonu, wyzszymi niz 120 ug/m3, usredniona
z lat 2018-2020, na stanowisku pomiarowym w Szczecinie wynosita 15, natomiast w
Widuchowej byto to 19 (dopuszczalna liczba dni wynosi 25). Na stanowisku w Koszalinie
uzyskano wynik 13 dni, przy czym liczba dni obejmowata lata 2019-2020, poniewaz
stanowisko pomiarowe zostalo utworzone w 2019 roku. Rowniez w latach 2011-2020 nie
odnotowano przekroczenia poziomu docelowego ozonu na zadnym stanowisku pomiarowym
w wojewodztwie.

nie zostaly przekroczone poziomy dopuszczalne pylu zawieszonego PM10 okreslone ze
wzgledu na ochrong zdrowia, wedtug pomiaréw uzyskanych na 9 stanowiskach pomiarowych
w strefach wojewodztwa zachodniopomorskiego. Wszystkie 3 strefy zaliczono do klasy A
dotyczacej pytu zawieszonego PM10, ze wzgledu na kryterium stgzen $redniorocznych oraz
ze wzgledu na kryterium stgzen 24-godzinnych. Poziom dopuszczalny dla stezen
$redniorocznych wynosi 40 pg/m3 a poziom dopuszczalny okreSlony dla stezen 24-
godzinnych wynosi 50 pug/m?® i przekroczenie nie moze wystapi¢ wiecej niz 35 razy w roku
kalendarzowym. W roku 2020 poziom stezen 24-godzinnych przyjmowat niskie wartosci: od
21 ug/m® (na stanowisku w Polczynie-Zdroju) do 41 pg/m3w Szczecinie na stanowisku
komunikacyjnym, co potwierdza brak przekroczen poziomu dopuszczalnego dla kryterium
stezen 24 godzinnych. W zadnym punkcie pomiarowym nie zanotowano stezen pylu
zawieszonego PMI10 powyzej poziomu dopuszczalnego - najwyzsza warto$¢ stezenia
$redniorocznego odnotowano w Szczecinie przy ul. Pilsudskiego i wyniosto ono 25 pg/m?3.
Rowniez na przestrzeni lat 2011-2020 nie wystapilo na obszarze calego wojewddztwa
przekroczenie warto$ci sredniorocznej, okreslonej dla poziomu dopuszczalnego.

nie stwierdzono przekroczen wartosci kryterialnych okreslonych pod katem ochrony zdrowia dla
pylu zawieszonego PM2,5 wedlug pomiaréw uzyskanych na 6 stanowiskach pomiarowych. W
klasyfikacji ze wzgledu na dotrzymanie poziomu dopuszczalnego Il fazy, wynoszacego 20
ng/m? dla stezeh Sredniorocznych wszystkie 3 strefy wojewodztwa zachodniopomorskiego
otrzymaty klase Al. W dodatkowej klasyfikacji pod katem dotrzymania poziomu
dopuszczalnego I fazy, wynoszacej 25 pg/m? dla stezen $redniorocznych, wszystkie strefy
wojewodztwa zachodniopomorskiego otrzymaty klase A. W roku 2020 najwyzsze stgzenia
pylu PM2,5 rejestrowano na stanowisku w Mysliborzu (14 pg/m?3) oraz w Szczecinie przy ul.
Pilsudskiego - 14 pg/m® (stanowisko komunikacyjne). Warto zauwazy¢, ze notowane w
wieloleciu stg¢zenia PM2,5 wykazuja tendencje spadkowa, co oznacza dalsza poprawe stanu
jakosci powietrza, cho¢ w latach 2011-2019 réwniez nie rejestrowano przekroczen poziomu
dopuszczalnego dla pylu PM2,5 na zadnym ze stanowisk na obszarze wojewddztwa. Nawet
po zaostrzeniu warunkéw kryterialnych dla stezen $redniorocznych, ocena stref pod katem
zanieczyszczenia pytem PM2,5 pozostata w klasie A - bez przekroczen.

ocena wynikéw pomiaréw benzo(a)pirenu w pyle PM10 wykazata, ze na 2 stanowiskach
pomiarowych zlokalizowanych na obszarze strefy zachodniopomorskiej zostat przekroczony
poziom docelowy okreslony pod katem ochrony zdrowia. Strefy: aglomeracja szczecinska
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oraz miasto Koszalin otrzymaty klas¢ A, natomiast strefa zachodniopomorska otrzymata
klase¢ C dotyczaca benzo(a)pirenu w pyle PM10 ze wzgledu na kryterium stgzen
$redniorocznych. Poziom docelowy dla tego zanieczyszczenia wynosi 1 ng/m®. Przekroczenia
poziomu docelowego wystapity na stanowisku pomiarowym w Szczecinku (ul. Przemystowa)
— 3 ng/m?3, oraz w Mysliborzu — 3 ng/m3. Na stanowisku w Szczecinku przy ul. 1 Maja, w
Polczynie-Zdroju oraz w Kotobrzegu przy ul. Zoétkiewskiego nie wystapily przekroczenia
poziomu docelowego. Podobnie jak w latach poprzednich, réwniez w 2020 roku wykonane
pomiary wykazaly wyrazng sezonowo$¢ wystepowania benzo(a)pirenu w powietrzu. Stgzenia
w okresach zimowych byly kilkukrotnie wyzsze niz w sezonie letnim. Oznacza to, iz
glownym zrodtem emisji tego zanieczyszczenia do powietrza jest spalanie paliw statych
zwigzane z ogrzewaniem mieszkan.

Nie stwierdzono przekroczen stezen pozostalych parametrow zmierzonych na 3 manualnych
stanowiskach pomiarowych:

- poziomu olowiu (Pb) w pyle PM10. Wszystkie 3 strefy wojewddztwa
zachodniopomorskiego otrzymaly klase A dotyczacag otowiu w pyle PM10 ze wzgledu na
kryterium stezen S$redniorocznych. Poziom dopuszczalny wynosi 0,5 pg/m®. Dla strefy
zachodniopomorskiej $rednie roczne stezenie olowiu w pyle PM10 wyniosto 0,004 pg/m?3.

— poziomu arsenu (As) w pyle PM10. Wszystkie 3 strefy otrzymaty klase A
dotyczaca arsenu w pyle PM10 ze wzgledu na kryterium stezen S$redniorocznych. Poziom
docelowy wynosi 6 ng/m3. Zmierzone stgZenia arsenu, podobnie jak w latach poprzednich byty
bardzo niskie i nie przekroczyly okreslonej dla tego zanieczyszczenia warto$ci Kryterialnej. Dla
strefy zachodniopomorskiej poziom wyniést 0,6 ng/m?3.

- poziomu kadmu (Cd) w pyle PM10. Wszystkie 3 strefy otrzymaty klase A
dotyczaca arsenu w pyle PM10 ze wzglgdu na kryterium stezen S$redniorocznych. Poziom
docelowy wynosi 5 ng/m?. Dla strefy zachodniopomorskiej poziom wyniost 0,1 ng/m3.

- poziomu niklu (Ni) w pyle PM10. Wszystkie 3 strefy otrzymaty klase A

dotyczacg arsenu w pyle PM10 ze wzgledu na kryterium stezen $redniorocznych. Poziom
docelowy wynosi 20 ng/m3. Dla strefy zachodniopomorskiej poziom wyniost 1,2 ng/m?2,
W rocznej ocenie jakoSci powietrza za rok 2020 z uwzglednieniem kryteridow przyjetych ze
wzgledu na ochron¢ zdrowia ludzi, klase C uzyskata jedynie strefa zachodniopomorska ze
wzgledu na zanieczyszczenia powietrza benzo(a)pirenem w pyle PM10. W przypadku
pozostalych zanieczyszczen wszystkie trzy strefy wojewodztwa zostaty sklasyfikowane jako
A (Al pod katem pytlu PM2,5 faza II). Ocene przeprowadzono gtownie w oparciu o wyniki
pomiarow prowadzonych w roku 2020 na stacjach wiaczonych do sieci Panstwowego
Monitoringu Srodowiska. Jako metody uzupeiajace wykorzystano dla wybranych
zanieczyszczen dostepne wyniki modelowania, metody szacowania uwzglgdniajace
modelowanie, pomiary wykonywane w innych strefach i wojewddztwach oraz informacje o
lokalizacji zrodet 1 wielkosci emisji zanieczyszczen do powietrza.

Gléwnym problemem wpltywajagcym na niskg emisj¢ zanieczyszczen powietrza jest
spalanie wegla i koksu jak glownego paliwa do wytwarzania ciepla oraz spalanie odpadow w
piecach. Z tego wzgledu najwigksza emisja zanieczyszczen, w tym przekroczenia poziomow
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dopuszczalnych stezenia benzo(a)pirenu w pyle PM10 wystepuje w sezonie zimowym
(okresie grzewczym). Dla gminy Dolice uchwalono na lata 2015-2020 Plan Gospodarki
Niskoemisyjnej (Dolice 2015). Gtéwne 3 cele strategiczne dla gminy to:

— redukcja emisji CO2 na terenie Gminy o 20% do roku 2020 w stosunku do przyjetego

roku bazowego 2010,

— redukcja zuzycia energii finalnej na terenie Gminy o 20% do roku 2020 w stosunku do

przyjetego roku bazowego 2010;

— przynajmniej 20% udziat energii pochodzacej ze zrédet odnawialnych na terenie

Gminy w catkowitym bilansie energii finalnej w roku 2020.

Na terenie Gminy Dolice nie odnotowano przekroczenia jako$ci poziomdéw
dopuszczalnych stgzen w powietrzu, a takze nie sg realizowane programy ochrony powietrza
oraz plany dziatan krotkoterminowych. W zwiazku z powyzszym w Planie Gospodarki
Niskoemisyjnej dla Gminy Dolice nie wyznaczono celu w zakresie redukcji zanieczyszczen
powietrza, jedynie w zakresie redukcji CO2. Zgodnie z danymi przedstawionymi w
Programie, emisja dwutlenku wegla na obszarze gminy w roku 2014 w poréwnaniu z rokiem
2010 zmalata $rednio o0 8,25%. Spadek emisji odnotowano w zakresie budynkdw
uzyteczno$ci  publicznej, gdzie na  skutek  systematycznej  realizacji  prac
termomodernizacyjnych oraz wymiany zrodet ciepta na sprawniejsze oraz na odnawialne
zrédta energii odnotowano spadek o 14,85%. W do$¢ wysokim stopniu spadty rowniez emisje
w mieszkalnictwie — spadek emisji o 9,87%. Wiaze si¢ to rowniez z dziataniami
termomodernizacyjnymi oraz wymianami zrodet ciepta przeprowadzanymi systematycznie
przez wilascicieli budynkéw mieszkalnych.

Ponadto poréwnujac rok 2014 z 2010 nalezy zauwazy¢ znaczacy wzrost
zainteresowania odnawialnymi zréodtami energii. Wtlasciciele nieruchomos$ci w coraz
wiekszym stopniu modernizujg istniejagce budynki poprzez budowe/montaz instalacji
grzewczych wykorzystujacych odnawialne Zrédta energii, glownie biomase 1 energie
stloneczng oraz w mniejszym stopniu energi¢ geotermalng. O wzrastajgcej $wiadomosci
ekologicznej mieszkancow $wiadczy rowniez budowa nowych budynkdéw zaprojektowanych
w taki sposob aby w maksymalnie wykorzysta¢ dostgpne zrodta energii odnawialnej, gldwnie
energii stonecznej i geotermalne;.

Znaczenie dla ograniczenia emisji miato réwniez zastosowanie nizszego wskaznika
emisji dla energii elektrycznej (0,812 Mg CO2/MWh w roku 2013 w stosunku do 0,9419 Mg
CO2/MWh w roku 2010).

Sumaryczna zinwentaryzowana wielkos¢ emisji CO2 dla roku 2014 wyniosta
251885,86 Mg. Zuzycie energii w 2010 r. w odniesieniu do sektora wyposazenie/urzadzenia
komunalne wyniosto 3463,03 MWh/rok. Pod wzgledem rodzaju nos$nikow energii
zasilajacych niniejsze budynki w energi¢ cieplna, nalezy zauwazy¢, ze w 2010 r. najwigce]
energii cieplnej zostalo dostarczone przez miejska sie¢ cieplownicza. Natomiast z
odnawialnych Zrddet energii na potrzeby cieplne budynkéw w 2010 r. wykorzystano biomasg,
gtownie drewno. Na terenie Dolic nie funkcjonuje sie¢ cieptownicza. Cieplo dostarczone
traktuje si¢ jako ciepto wytworzone w indywidualnych punktach cieplnych.
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W celu osiaggnigcia pozioméw docelowych (20% poziom redukcji emisji CO2 i
catkowitego zuzycia energii finalnej w poréwnaniu z rokiem bazowym - rok 2010), nalezy
podejmowac majace na celu ograniczenie zuzycia energii 1 niskiej emisji na terenie Gminy,
jak np.:

e stopniowa termomodernizacji  poszczeg6lnych  budynkéw  mieszkalnych i
niemieszkalnych na terenie Gminy,

e ograniczenie wykorzystania indywidualnych Zrodet ciepla, zwlaszcza tych
korzystajacych z paliw statych,

e wykorzystaniec odnawialnych zrodet energii na potrzeby cieplne i energetyczne
budynkaow,

e budowa i modernizacja drog 1 Sciezek rowerowych,

¢ modernizacja o$wietlenia ulicznego wraz z wykorzystaniem odnawialnych zrdodet
energii,

e modernizacja prywatnej komunikacji miejskiej (autobusy),

e wzrost §wiadomosci ekologicznej mieszkancow gminy.

4.2.5. Polaelektromagnetyczne

Pole elektromagnetyczne jest jednym z najpowszechniejszych zjawisk obecnie
towarzyszacych czlowiekowi. Jest wytwarzane przez wszystkie instalacje oraz urzadzenia
zasilane energig elektryczng. Powstaje rowniez podczas pracy instalacji i urzadzen stuzacych
do komunikacji za pomoca fal, takich jak telefony komodrkowe, stacje bazowe telefonii
komdrkowej, anteny radiowo — telewizyjne. Pole elektromagnetyczne powstaje na skutek
obecnosci napigcia (pole elektryczne — skladowa elektryczna) oraz w wyniku przepltywu
pradu (pole magnetyczne — sktadowa magnetyczna). W przypadku pol elektromagnetycznych
o czestotliwosci 50 Hz powstajacych m. in. w otoczeniu linii przesylowych oraz instalacji
elektrycznych obie skladowe mozna rozpatrywac¢ oddzielnie.

Zgodnie z definicja zawarta w Prawie ochrony srodowiska pole elektromegnatyczne to
pole elektryczne, magnetyczne oraz elektromagnetyczne o czgstotliwosciach od 0 Hz do 300
GHz. Zrodlem pol elektromagnetycznych emitowanych do $rodowiska w tym zakresie sa
najczesciej:

— linie 1 stacje elektroenergetyczne o napigciu znamionowym rownym 110 kV lub

wyzszym,

— urzadzenia radiokomunikacyjne, w tym stacje bazowe telefonii komodrkowej o

czestotliwosci 450-1800 MHz

— urzadzenia radiolokacyjne.

Na podstawie art. 121 Prawa ochrony s$rodowiska ochrona przed polami
elektromagnetycznymi polega na zapewnieniu jak najlepszego stanu srodowiska poprzez:

e utrzymanie pozioméw pol elektromagnetycznych ponizej dopuszczalnych lub co
najmniej na tych poziomach,

e zmniejszanie poziomdéw podl elektromagnetycznych co najmniej do dopuszczalnych,
gdy nie sg one dotrzymane.
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Glownym kryterium okreslajacym dopuszczalne standardy parametréw fizycznych pol
elektromagnetycznych jest Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w
sprawie dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych w $rodowisku (Dz. U. z
2019 r. poz. 2448) oraz Rozporzadzenie Ministra Klimatu z dnia 17 lutego 2020 r. w sprawie
sposobdw sprawdzania dotrzymania dopuszczalnych poziomoéw pdl elektromagnetycznych w
srodowisku (Dz. U. z 2020 r. poz. 258). Rozporzadzenia rdznicujg dopuszczalne poziomy pol
elektromagnetycznych dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, miejsc
dostgpnych dla ludnos$ci poprzez wskazanie:

e zakreséw czestotliwosci pdl elektromagnetycznych, dla ktorych okresla si¢ parametry
fizyczne, charakteryzujacych oddzialywanie pdl elektromagnetycznych na
srodowisko, do ktorych odnosza si¢ poziomy pdl elektromagnetycznych;

e dopuszczalnych wartosci parametrow fizycznych, o ktorych mowa w pkt 1, dla
poszczegdlnych zakresow czestotliwosci, do ktorych odnosza si¢ poziomy pol
elektromagnetycznych.

Zgodnie z art. 123 wust. 1 Prawa ochrony s$rodowiska oceny poziomoéw pol
elektromagnetycznych w $rodowisku 1 obserwacji zmian dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska, a zgodnie z art. 122 a do wykonania pomiaréw
poziomow pdl elektromagnetycznych w srodowisku zobowigzani sg prowadzacy instalacje
oraz uzytkownik urzadzenia emitujacego pola elektromagnetyczne, ktére s3 stacjami
elektroenergetycznymi lub napowietrznymi liniami elektroenergetycznymi o napigciu
znamionowym nie nizszym niz 110 kV, lub instalacjami radiokomunikacyjnymi,
radionawigacyjnymi lub radiolokacyjnymi, emitujacymi pola elektromagnetyczne, ktorych
réwnowazna moc promieniowana izotropowo wynosi nie mniej niz 15 W, emitujagcymi pola
elektromagnetyczne o czgstotliwosciach od 30 kHz do 300 GHz.

Z kolei zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 15 grudnia
2020 r. w sprawie zakresu i1 sposobu prowadzenia okresowych badan poziomoéw pdl
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2020 r., poz. 2311), regionalne wydziaty
monitoringu $rodowiska Gtownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska prowadza pomiary
monitoringowe pol elektromagnetycznych (PEM) 1 raz w roku. Do tej pory obowigzywato
rozporzadzenie regulujace wykonywanie pomiarow przez Wojewodzkie Inspektoraty
Ochrony Srodowiska w cyklu trzyletnim. Z tego wzgledu w Raporcie WIOS o stanie
srodowiska w woj. zachodniopomorskim za rok 2020 podano ostatnie dostgpne wyniki
pomiaréw z lat 2017-2018 wykonane w 90 punktach pomiarowych na terenie wojewddztwa.
Jak wynika z Raportu WIOS, a takze z Programu Ochrony Srodowiska dla powiatu
stargardzkiego na lata 2017-2020 z perspektywa na lata 2021-2024, najliczniejszymi zrodtami
PEM na terenie woj. zachodniopomorskiego sa nadajniki stacji bazowych telefonii
komorkowe;j.

Jeden z punktéw pomiarowych PEM dla terendw wiejskich zlokalizowany jest we wsi
Dolice przy ul. Kolejowej. W odlegtosci nie wigkszej niz 300 m od punktu znajduje si¢ stacja
bazowa telefonii komérkowej Orange Polska S.A. nr 4621 Dolice. Na przestrzeni lat
odnotowano tam nastepujace Srednie wartosci natezenia pola elektromagnetycznego: 2009 —
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0,19 [V/m], 2012 — 0,35 [V/m], 2015 — 0,4 [V/m], 2018 — 0,27 [V/m]. Najwyzsze $rednie
stezenia dla wielolecia zanotowano na terenach wsi Debiec 1 Miedzywodzie.

W wyniku poréwnania pozioméw PEM dla wszystkich punktéw pomiarowych w
latach 2017-2018 nie =zaobserwowano znaczacych zmian S$rednich pozioméw pol
elektromagnetycznych na terenach wiejskich, na terenach miast o wielkosci powyzej 50 tys.
mieszkancoOw ani na terenach miast o wielkosci ponizej 50 tys. mieszkancoéw. Pomiary pol
elektromagnetycznych wykonane w latach 2017-2018 nie wykazaty przekroczen pozioméw
dopuszczalnych pol elektromagnetycznych w $rodowisku, w tym we wsi Dolice. WyniKki
$rednie i maksymalne byty duzo nizsze od poziomoéw dopuszczalnych (7 V/m).

4.2.6. Stan jako$ci wod powierzchniowych i podziemnych

W ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska przedmiotem badan jest jakos¢ wod
powierzchniowych jednolitych czgsci wod (JCW) w przypadku wdd powierzchniowych oraz
jednolite czgéci wod podziemnych (JCWPd) w przypadku wod podziemnych. Monitoring
jakosci  wod  jest jednym z  podsystemow  Panstwowego = Monitoringu
Srodowiska prowadzonego przez Inspekcje Ochrony Srodowiska, ktorego cele i zasady
funkcjonowania okresla art. 23 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2021 r., poz. 1070). Obowiazek badania i oceny jakosci wod
powierzchniowych w ramach panstwowego monitoringu srodowiska (pms$) wynika z art. 349
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r., poz. 624 z pozn.zm.). W
rozdziale 2.2.5 szczegoélowo opisano wody powierzchniowe i podziemne obszaru
opracowania wraz z oceng ich stanu jakosci.

Jednolite czesci wod powierzchniowych dzieli si¢ na naturalne, dla ktorych
okresla si¢ stan ekologiczny i stan chemiczny oraz na sztuczne (powstale w wyniku
dziatalno$ci czlowieka) 1 silnie zmienione (ich charakter zostal w znacznym stopniu
zmieniony w nastgpstwie fizycznych przeobrazen, bedacych wynikiem dziatalnosci
cztowieka), dla ktorych okresla si¢ potencjat ekologiczny i stan chemiczny. W przypadku
wod powierzchniowych JCWP RW600024198699 Mala Ina od Doplywu spod Pomi¢towa
do ujscia, w zasiegu ktorych lezy 95% obszaru projektu Planu, a takze dla JCWP
RW600016198692 Doptlyw z Moskorzyna, w granicach ktorych znajduje si¢ tylko niewielki
potudniowo-zachodni fragment obszaru, aktualny stan oceniono jako zty, a oceng ryzyka
nieosiagniecia celow $rodowiskowych jako zagrozong. JCWP RW600016198692 nie jest
monitorowana. Stanowi naturalng cz¢$¢ wod, ktdrych stan ekologiczny i stan chemiczny
okreslono jako dobry. JCWP RW600024198699 jest monitorowana. Jako sztucznie zmieniona
cze$¢ wod posiada dobry potencjat ekologiczny oraz dobry stan chemiczny.

Na jako$¢ woéd ma wpltyw wiele czynnikow, miedzy innymi: rodzaj i ilo$ci
zanieczyszczen  wprowadzanych do  wod, podatnos¢  danej  kategorii wod
na degradacje¢ oraz zdolno$¢ jej do samooczyszczania. Do najwazniejszych zagrozen
wod  nalezy  zaliczy¢:  zrzuty  punktowe  $Sciekow  komunalnych,  bytowych
1 przemystowych, zanieczyszczenia doptywajace do wod ze zrodet rozproszonych
(splywy powierzchniowe z terenéw rolniczych, miejskich i przemystowych, depozyt
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zanieczyszczen z atmosfery, mate zrodta punktowe) oraz nadmierny pobdr wadd. Nalezy
wspomnie¢  takze o  powaznych  zagrozeniach  dla  zycia  biologicznego
wod  powierzchniowych zwigzanych z zabudowa hydrotechniczng  (szczegdlnie
zamykajacg koryta rzeczne) oraz zagrozeniach jakie niosg ze sobg ekstremalne
zjawiska pogodowe.

W 2018 roku w ramach panstwowego monitoringu Srodowiska wykonano badania 103
JCWP. Nie zostala objete monitoringiem zadna z JCWP, w zasiegu ktorej znajduje si¢ obszar
projektu Planu. Dost¢pne dane pochodzg z Opracowania projektu warunkow korzystania z
wod zlewni rzeki Iny (RZGW w Szczecinie, Wroctaw 2014).

Dla JCWP RW600024198699 stwierdzono umiarkowang III klas¢ elementéw
biologicznych, o czym zdecydowaty badania ryb. Makrokregowce byty w klasie II, pozostale
elementy biologiczne nie byly badane. Elementy hydromorfologiczne i fizykochemiczne
zostaty ocenione w II klasie, JCW nie spetnia wymogéw dla obszar6w ochrony gatunkéw ryb.
Stan wod oceniono jako zly. Ichtiofauna liczy 14 gatunkéw, w tym glownie gatnuki
wszedobylskie (pto¢, okon, szczupak), a nawet typowe dla wod stojacych (np. lin). W JCW
wystepuja gatunki z Il zatgcznika dyrektywy siedliskowej — glowacz bialoptetwy, koza i
ro6zanka. Ustalono, ze nie ma potrzeby wprowadzania dodatkowych ograniczen w korzystaniu
z wod, poza dostosowaniem wielkosci zarybien gatunkami drapieznymi do pojemnosci
siedlisk, dla uniknigcia niekorzystnych interakcji pomigdzy drapieznikami a rézanka i
glowaczem.

Na poprawe stanu zasobow wodnych zlewni Iny maja mie¢ wplyw nastepujace
dziatania: budowa, modernizacja i remont oczyszczalni $ciekow 1 kanalizacji, budowa
przydomowych oczyszczalni  $ciekow, wyznaczanie regionalnych stref rozwoju
przedsigbiorczosci 1 stref rozwoju spoteczno-gospodarczego, stosowanie miedzyplonéw i
wsiewek poplonowych, budowa zbiornikow matej retencji, pietrzenie jezior (retencja
zbiorowa), renaturyzacja rzek, projektowanie obszaréw ochrony krajobrazu, zréwnowazony
rozwoj turystyki i zrbwnowazona rozbudowa sieci drog.

Na stan jakosci wod ma wpltyw wiele czynnikéw. Naleza do nich przede wszystkich
prowadzona przez gmin¢ Dolice gospodarka wodno-§ciekowa, jak rowniez dominujgce w
gminie rolnictwo. Do gléwnych zanieczyszczen pochodzacych z rolnictwa nalezy zaliczy¢
przede wszystkim substancje biogenne, czyli zwigzki azotu i fosforu oraz w mniejszym
stopniu pestycydy stosowane w ochronie upraw. Z terenéw rolniczych pochodzg zagrozenia
sanitarne, ktorych istotnymi zZrédtami s3: hodowla zwierzgca (w tym niewlasciwie
zabezpieczone pryzmy obornika, nieszczelne zbiorniki na gnojowke, zanieczyszczenia
pochodzace z wybiegow otwartych), nadwyzki substancji biogennych w glebie, pochodzace z
nawozOow sztucznych 1 naturalnych, niewykorzystane przez rosliny uprawne. O
przedostawaniu si¢ zanieczyszczen pochodzenia rolniczego do wod podziemnych i
powierzchniowych decyduje rodzaj i intensywnos¢ produkcji rolnej, w tym ilo$¢ stosowanych
nawozow sztucznych i naturalnych, sposdb wykorzystania powierzchni ziemi, intensyfikacja
produkcji zwierzecej i rodzaj prowadzonej hodowli. Do czynnikéw posrednio wptywajacych
na stopien zanieczyszczenia wod zaliczy¢ nalezy przede wszystkim klimat (w tym
czestotliwo$¢ 1 intensywno$¢ opadow), jak rdwniez rodzaj gleb decydujacy o wymywaniu z
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powierzchni substancji biogennych (powodujacych eutrofizacje wod) oraz o przenikaniu
zanieczyszczen wod podziemnych.

Mimo duzej kultury rolnej na terenie catej gminy Dolice, stan wdd podziemnych
PLGWG60007, w zasiegu ktorych znajduje si¢ obszar projektu Planu, oceniono jako dobry (w
tym dobry stan chemiczny i stan ilo$ciowy), a ocen¢ nieosiagnigcia celow Srodowiskowych
jako niezagrozong. Jako zagrozenia dla wod podziemnych PLGW60007 wskazano leje
depresji tworzace si¢ w wyniku poboru wod podziemnych, odwodnien kopalnianych, wptywu
aglomeracji. Analizowany teren jest zlokalizowany poza zasi¢giem jakiegokolwiek Gtéwnego
Zbiornika Wod Podziemnych. JCW jest monitorowana.

Wedtug Raportu z oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych w dorzeczach -
stan na rok 2019 (PIG PIH, Warszawa 2020), wykonano analiz¢ tendencji zmian warto$ci
stezen wskaznikow fizyczno-chemicznych wykonano w obszarze 39 JCWPd uznanych za
zagrozone nieosiagnigciem celéw $rodowiskowych JCWPd PLGWG60007 uznano za
niezagrozona, w zwigzku z czym nie przeprowadzono analizy na jej obszarze. Jak dodatkowo
wynika z Karty informacyjnej dla JCWPd PLGW60007 obszarem szczegdlnie narazonym na
zanieczyszczenia azotanami pochodzenia rolniczego jest zlewnia rzeki Mata Ina. Z kolei nie
wystepuja zagrozenia odwadniania zasobdw, ingresja ani ascenzja wod stonych do wod
podziemnych, a ocen¢ stanu w zalezno$ci od oddzialywan wod podziemnych na ekosystemy
ladowe zalezne od wod podziemnych okreslono jako dobra.

Jak juz podano w rozdziale 2.2.5. na terenie gminy Dolice zlokalizowane sg dwa
ujecia wody z wyznaczong strefg ochronng (Uchwata Nr XX11/223/20 Rady Gminy Dolice z
dnia 29 grudnia 2020 r. w sprawie wyznaczenia obszaru i granic aglomeracji Dolice). Zadne z
uje¢ wody i tym samym zadna studnia glebinowa nie znajduje si¢ na terenie projektu Planu.

Scieki bytowe stanowig jedno z najwiekszych zagrozen dla wod powierzchniowych.
Powstaja najczesciej na obszarach wiejskich, gdzie mieszkancy korzystaja ze zbiornikow
bezodptywowych, czgsto nieszczelnych lub w zlym stanie technicznym. Wedlug stanu na rok
2020 na terenie aglomeracji Dolice istnieje sie¢ kanalizacyjna o tacznej dlugosci 86,1 km, w
tym 28,5 km sieci grawitacyjnej i 57,6 km sieci tlocznej, dodatkowo funkcjonuje
37 zbiornikdw bezodptywowych oraz 30 przydomowych oczyszczalni $ciekow, z ktorych
korzysta 100 osob. Tlo$¢ mieszkancoéw obstugiwanych przez sie¢ kanalizacyjng to 6022 0sob,
co stanowi 98% skanalizowania aglomeracji. Na terenie gminy Dolice funkcjonuje
mechaniczno-biologiczna oczyszczalnia sciekow ze zrzutem oczyszczonych $ciekéw do rowu
melioracyjnego taczacego si¢ z rzekag Mata Ina. W Gminie Dolice jest prowadzona petna
ewidencja indywidualnych systemdw oczyszczania.

Na terenie aglomeracji Dolice nie ma zlokalizowanych zaktadow przemystowych
mogacych stanowi¢ powazne zagrozenie dla §rodowiska ze wzgledu na technologie i $rodki
chemiczne stosowane w procesie produkcji. Ograniczanie emisji z proceséw
technologicznych uzaleznione jest w duzej mierze od uwarunkowan ekonomiczno-
ekologicznych.
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4.3.

Ocena odpornosci Srodowiska na obciazenie antropogeniczne oraz

zdolnosci do regeneracji

Odpornos$¢ srodowiska na obcigzenie antropogeniczne oraz jego zdolno$¢ do
regeneracji w granicach projektu Planu w gminie Dolice mozna oceni¢ jako malg.
Uwarunkowaniami sprzyjajacymi odpornosci §rodowiska i zdolno$ci do regeneracji na

tym obszarze sa:
» Teren otwarty — wystepuja korzystne warunki przewietrzania terenu, co wplywa

dodatnio na potencjal samooczyszczania w aspekcie czystosci powietrza

atmosferycznego. Na jako$¢ powietrza ma najwigkszy wplyw sasiedztwo drogi
wojewddzkiej nr 122 (emisja wysoka, najintensywniejsza latem) i ogrzewanie
domostw w sezonie zimowym za pomoca wlasnych kottowni (emisja niska).

» Umiarkowane spadki terenowe i deniwelacje — teren projektu Planu jest
jednostajnie nachylony na pénocny wschod ku dolinie rzeki Matej Iny; spadek
terenu jest umiarkowany, co ogranicza rozwoj zjawisk erozji wodnej i wietrznej
gleb, szczegolnie w granicach upraw rolnych.

» Duza powierzchnia biologicznie czynna obszaru - mimo zabudowy wsi Dolice

otaczajacej teren projektu Planu od zachodu az po wschdd, powierzchnia
biologicznie czynna wynosi aktualnie okoto 90%. Wplywa korzystnie na obieg
pierwiastkdw, materii i wody, ksztaltowanie mikroklimatu oraz bior6znorodno$¢ na
obszarze projektu Planu.

» Sukcesja roslinnosci — naturalne zjawisko opanowywania przez rosliny terenow
zmienionych antropogenicznie, w tym:

opanowywanie terenow rolnych przez roslinno$¢ uzytkow zielonych i krzewy,
przewidywana ekspansja ro$linno$ci pionierskiej, ktdra rozwinie si¢ na
terenach wykopow i w innych miejscach odstonigcia gleby w przypadku prac
budowlanych stuzacych zainwestowaniu terenu,

postepujace zachwaszczenie upraw rolnych dazace do opanowania przez
roslinno$¢ naturalna,

przewidywany rozwoj krzewdw i drzew na terenie obecnych tak, pastwisk i
nieuzytkow, w przypadku pozostawienia przyrody poza wptywem dziatalnosci
czlowieka.

Niekorzystnymi uwarunkowaniami dla odporno$ci srodowiska i jego zdolnosci do

regeneracji w granicach analizowanego obszaru projektu Planu sa:
o Rozlegte tereny upraw rolnych obejmujgce bardzo duzg powierzchnie terenu

projektu  Planu - gospodarka rolna jest zZrodtem powstawania i
rozprzestrzeniania si¢ biogendw, mogacych stanowi¢ zagrozenie dla wod
powierzchniowych i podziemnych. Przyczynia si¢ rowniez do Synantropizacji
ro$linnosci, dominacji gatunkéw ekspansywnych wypierajacych gatunki mniej
tolerancyjne oraz do zubozenia struktury ekologicznej terenu. Ponadto gleba na
terenach upraw jest bardzo podatna na erozj¢ wodng i wietrzng.
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o Tereny zabudowane wsi Dolice — obszary zabudowane w wigkszosci
pozbawione sa naturalnej ro$linno$ci, zmniejszona jest powierzchnia
biologicznie czynna catego obszaru (w tym przypadku nieznacznie w skali
calego obszaru projektu Planu, bo o 10%) oraz jest zrodtem emisji do
srodowiska, gltéwnie zanieczyszczenia powietrza i hatasu. Ponadto tereny
zainwestowane sg przyczyng synantropizacji roslinnosci i fauny.

o Mata powierzchnia obszarow zwartej roslinnosci — w granicach projektu Planu
wystepuje nieduzo zwartej roslinno$ci wysokiej, poza Ssamorzutnymi
zadrzewieniami brzozy na terenach por¢bowych przy potudniowej granicy
terenu, zakrzewieniami w granicach wsi Dolice 1 zielenig urzadzong w
przydomowych ogrodach. Zwarta ro$linno$¢ darniowa wystepuje na
powierzchniach pokrytych nieuzytkami oraz w miejscach wydeptywanych,
ktére zajmuja wzglednie nieduzg powierzchni¢ obszaru projektu Planu. Ma to
znaczenie w kontekScie erozji wodnej 1 wietrznej gleb. Ggsty system
korzeniowy darni traw skutecznie zabezpiecza powierzchni¢ ziemi przed
negatywnym wpltywem czynnikow atmosferycznych, a jej brak moze
prowadzi¢ do zwigkszenia efektu erozji gleb. Brak zwartej roslinnos$ci
wysokiej wplywa na zmniejszenie bior6znorodnosci, stabsza zdolnos¢
samooczyszczania si¢ powietrza (produkcje¢ tlenu i1 pochtanianie dwutlenku
wegla), mniej korzystne warunki mikroklimatu (wigksze temperatury
powietrza latem, brak barier dla wiatru itp.) oraz wplyw na $rodowisko
glebowe (brak wigzania gleby korzeniami, ktore mogtoby przeciwdziata¢
erozji, brak poprawy stanu gleb poprzez obecno$¢ warstwy prochniczej
wzbogacajacej glebeg).

o Droga wojewddzka nr 122 sgsiadujgca z terenem projektu Planu oraz pozostata
sie¢ drog otaczajagcych teren — uzytkowanie drog wpltywa na pogorszenie
jakosci powietrza pod katem zanieczyszczen gazowych i pylowych oraz
zwickszong emisj¢ hatasu na terenach chronionych akustycznie.

5. CHARAKTERYSTYKA USTALEN PROJEKTU PLANU

Obszar objety projektem planu podzielony zostal na tereny funkcjonalne o réznych
funkcjach 1 réznych zasadach zagospodarowania okre$lone liniami rozgraniczajacymi na
rysunku planu. W planie w rozdziale 2 okreslone zostaly ustalenia ogélne planu, a w rozdziale
3 ustalenia szczegdlowe.

Na obszarze objetym planem wyznaczono nastgpujace tereny funkcjonalne
wydzielone liniami rozgraniczajacymi, dla ktorych okreslono kategorie przeznaczen:

— tereny zabudowy zagrodowej, oznaczone na rysunku i w tekscie planu symbolem RM,

— tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczone na rysunku i w tekscie
planu symbolem MN oraz kolejnym oznaczeniem cyfrowym,

— tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami, oznaczone na rysunku i
w teks$cie planu symbolem MN/U oraz kolejnym oznaczeniem cyfrowym,
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tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami, oznaczone na rysunku i
w tekscie planu symbolem MW/U,

teren zabudowy uslugowej, oznaczony na rysunku 1 W tekscie planu symbolem U oraz
kolejnym oznaczeniem cyfrowym,

teren ustug administracji, oznaczony na rysunku i tekscie planu symbolem UA,

tereny upraw rolniczych oznaczone na rysunku i w tekscie planu symbolem R,

tereny ogrodkow dziatkowych, oznaczone na rysunku i W tek$cie planu symbolem
ZD,

tereny drog publicznych oznaczone na rysunku i w tekécie planu symbolem KDL,
KDD oraz kolejnym oznaczeniem cyfrowym,

tereny droég wewngtrznych oznaczone na rysunku i W tekscie planu symbolem KDW
oraz kolejnym oznaczeniem cyfrowym,

tereny ciggéw pieszo-jezdnych oznaczone na rysunku i w tekscie planu symbolem
Kpj oraz kolejnym oznaczeniem cyfrowym.

Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojgcej 7 dopuszczeniem zabudowy
blizniaczej na terenach 4MN, SMN i 6MN.

W granicach planu wyznaczono 17 terendw z przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng.

Ustalenia szczegdlowe projektu planu okreslaja zasady ochrony 1 ksztaltowania tadu

przestrzennego oraz parametry 1 wskazniki ksztalttowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu, w tym linie zabudowy, gabaryty obiektow i wskazniki intensywnosci zabudowy, dla
poszczegblnych terendéw obowigzuja nastepujace ustalenia:

Dla wszystkich terendw MN dopuszcza sie:

1)
2)

3)

4)

5)

realizacj¢ budynku mieszkalnego wedtlug linii zabudowy wyznaczonej na rysunku

planu;

lokalizacj¢ garazu, w tym w kubaturze budynku mieszkalnego, a dla garazu

wolnostojacego okresla si¢ warunki o ktérych mowa w pkt.3 w niniejszym ustepie;

lokalizacj¢ budynku gospodarczego, wolnostojagcego garazu oraz wiat 1 altan
ogrodowych, z zachowaniem nast¢pujacych warunkow:

a) wysokos¢ zabudowy do 4,5 m n.p.t. liczac od poziomu terenu do najwyzszego
punktu dachu, jedna kondygnacja nadziemna z dopuszczeniem okre§lonym dla
poszczegblnych terendéw funkcjonalnych,

b) dach jedno- lub dwuspadowy symetryczny w profilu o kacie nachylenia potaci
dachowych od 5° do 35° w przypadku dachu dwuspadowego kierunek kalenic
zgodny z kierunkiem kalenicy w budynku mieszkalnym

c) taczna powierzchnia rzutu ww. obiektow na plaszczyzng poziomg nie moze
przekraczaé 45 m?;

wprowadzenie ustug nieucigzliwych, przy zalozeniu, ze powierzchnia ustug nie

przekroczy 30 % powierzchni budynku mieszkalnego;

realizacj¢, niezaleznie od ustalonych linii zabudowy, przylaczy i1 urzadzen shuzacych

obstudze ww. budynkow, zgodnie z okreslonymi w niniejszej uchwale zasadami;
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6) dostgpnos¢ komunikacyjna z drég publicznych, wewnetrznych oraz ciagéow pieszo-

jezdnych wedtug rysunku planu;

7) dopuszcza si¢ wydzielenie ciggéw komunikacyjnych.
Dla terenu IMN ustala sie:

1)

2)

3)

4)

5)

parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlanej:

a) powierzchnia zabudowy do 30%

b) intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 0,4,

c) powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 60 %;
zasady ksztattowania zabudowy:

a) szerokos¢ elewacji frontowej:
— w budynku mieszkalnym od 9,0 do 22,0 m,
— w budynku niemieszkalnym od 3,0 m do 9,0 m,

b) wysokos¢ budynku mieszkalnego od 6,5 m n.p.t. do 80 m n.p.t., do dwdch
kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,

c) wysokos¢ w budynku mieszkalnego od poziomu terenu do gzymsu lub okapu
w przedziale: 3,0 — 4,5m,

d) dach budynku mieszkalnego dwu- lub wielospadowy symetryczny w profilu, o kacie
nachylenia glownych potaci dachowych od 22° do 45°,

e) kierunek glownej kalenicy dachu na terenie 2MN prostopadty do osi drogi 1KDD, a
na terenie 1MN dowolny;
minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek budowlanych:
- 720 m2dla terenéw 1MN,
- 600 m2dla terendw 2MN;
kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego od 70° do 90°,
Z wylaczeniem dziatek naroznych;
szeroko$¢ frontu dziatki od 22,0 do 40,0 m.

Dla terenéw 2MN, 3MN, 9MN, 10MN, 11MN i 15MN ustala sie:

1)

2)

parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;j:

a)  powierzchnia zabudowy do 25%

b)  intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 0,3,

c)  powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 60 %;

zasady ksztattowania zabudowy:

a) szerokos¢ elewacji frontowe;j:

— w budynku mieszkalnym od 6,0 do 28,0 m,

— w budynku niemieszkalnym od 3,0 m do 9,0 m,

b) wysokos¢ budynku mieszkalnego od 6,5 m npt. do 8,0 m npt.,, do dwdch
kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,

c) wysoko$¢ w budynku niemieszkalnego od poziomu terenu do gzymsu lub okapu
w przedziale: 3,0 — 4,5m,

d) dach budynku mieszkalnego na terenie:

— 3MN, I0MN 1 I1MN dwuspadowy symetryczny w profilu, o kacie nachylenia

glownych potaci dachowych od 35° do 45°,
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— 2MN, 9MN i 15MN dwu- lub wielospadowy symetryczny w profilu, o kacie
nachylenia glownych potaci dachowych od 22° do 45°,
e) kierunek gtownej kalenicy dachu réwnolegly do frontu budynku;
3) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek budowlanych dla terenu:
— 3MN, 9MN, 10MN, 11MN i 15MN - 800 m?,
— 2MN - 1500 m?;
4)  kat polozenia granicy dzialki w stosunku do pasa drogowego od 60° do 90°
Z wylaczeniem dziatek naroznych gdzie kat ten jest dowolny;
5)  szerokos¢ frontu dziatki od 22,0 do 40,0 m.

Dla terenéw 4MN, 5SMN, 6MN, 7MN, 8MN, 12MN ustala sie:
a) parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;j:
— powierzchnia zabudowy do 35%

— intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 04,

— powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 55 %,
b) zasady ksztaltowania zabudowy:
— szerokos¢ elewacji frontowej:
- w budynku mieszkalnym od 6,0 do 28,0 m,
- w budynku niemieszkalnym od 3,0 m do 9,0 m,

— wysoko$¢ budynku mieszkalnego jednorodzinnego od 6,5 m n.p.t. do 9,0 m n.p.t., do
dwoch kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym, a w
przypadku zabudowy blizniaczej od 7,5 m n.p.t. do 10,5 m n.p.t, do dwdch
kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,

— wysokos¢ w budynku mieszkalnego od poziomu terenu do gzymsu lub okapu
w przedziale: 3,0 — 6,5m,

— dach dwuspadowy, mansardowy, o kacie nachylenia gtéwnych potaci dachowych od
35° do 65°,

— kierunek gtownej kalenicy dachu réwnolegly do osi drogi publicznej — ulicy
Pyrzycka lub ulicy Ogrodowej, a w przypadku terenu 12MN réwnolegly do frontu
budynku;

3) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dzialek budowlanych w przypadku
zabudowy:

— jednorodzinnej - 600 m?,

— blizniaczej — 450 m?;

4)  kat polozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego od 80° do 90°,

Z wylaczeniem dziatek naroznych, gdzie kat ten jest dowolny;

5)  szerokos¢ frontu dzialkki:
— dla zabudowy jednorodzinnej od 16,0 do 40,0 m;
— dla zabudowy blizniaczej od 10,0 do 16,0 m.
Dla terenéw 13MN, 14MN, 16MN ustala si¢:
1) parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;:
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— powierzchnia zabudowy do 35%

— intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 04,

— powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 55 %;

2) zasady ksztaltowania zabudowy:
— szerokos¢ elewacji frontowej:
- w budynku mieszkalnym od 10,0 do 20,0 m,
- w budynku niemieszkalnym od 3,0 m do 9,0 m,

— wysokos$¢ budynku mieszkalnego jednorodzinnego od 6,5 m n.p.t. do 9,0 m n.p.t., do
dwoch kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym, a w
przypadku zabudowy blizniaczej od 7,5 m n.p.t. do 10,5 m n.p.t., do dwaoch
kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,

— wysokos¢ w budynku mieszkalnego od poziomu terenu do gzymsu lub okapu
w przedziale: 3,0 — 6,5m,

— dach dwuspadowy, mansardowy, o kacie nachylenia gtéwnych potaci dachowych od
35° do 65°,

— kierunek gtownej kalenicy dachu réwnolegly do frontu budynku;

3) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek budowlanych w przypadku
zabudowy:
— jednorodzinnej - 600 m?,
— blizniaczej — 450 m?;
4) kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego od 80° do 90°
Z wylaczeniem dziatek naroznych, gdzie kat ten jest dowolny;
5) szeroko$¢ frontu dziakki:
- dla zabudowy jednorodzinnej od 16,0 do 40,0 m;
- dla zabudowy blizniaczej od 10,0 do 16,0 m.

Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami — MIN/U

W granicach planu wyznaczono 6 terendw z przeznaczeniem tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej z ustlugami, dla ktérego obowiazuja zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego oraz ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego; dla wszystkich
terendw MN/U obowigzujg nastepujgce ustalenia:

1. przeznaczenie — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami;

2. lokalizacja nie wigcej niz jednego budynku mieszkalnego lub mieszkalno-ustugowego
oraz nie wigcej niz dwdch wolnostojgcych budynkow ustugowych na dziatce wedtug
linii zabudowy oznaczonych na rysunku planu, przy czym budynek mieszkalny i
uslugowy moga by¢ zamiennie lokalizowane przy obowiazujacej linii zabudowy. W
przypadku lokalizacji kilku budynkéw na dzialce, obowigzujaca linia zabudowy
dotyczy lokalizacji pierwszego realizowanego budynku, a dla pozostatych budynkow
linia ta jest linig nieprzekraczalna;

3. prowadzenie ushug nieucigzliwych;

4. zasady ksztattowania zabudowy:

a) szeroko$¢ elewacji frontowe;:
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— w budynku mieszkalnym, ustugowym lub mieszkalno-ustugowym od 6,0 do
40,0 m,
— w budynku gospodarczym, garazowym od 3,0 m do 12,0 m,

b) wysoko$¢ budynkow:

— mieszkalnych, ustugowych i mieszkalno-ustugowych od 7,0 m n.p.t. do 9,5 m
n.p.t., do dwoch kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu
uzytkowym,

— gospodarczych i garazowych od 5,0 m n.p.t. do 7,0 m n.p.t., jedna kondygnacja
nadziemna,

c) dach dwuspadowy, o kacie nachylenia glownych potaci dachowych od 15° do 45°,
dopuszcza si¢ dach w budynkach ustugowych, gospodarczych, garazach wiatach i
altanach ptaski jedno- lub dwuspadowy o kacie nachylenia potaci dachowej od 3°,

d) kierunek glownej kalenicy dachu budynku mieszkalnego, mieszkalno-ustugowego
lub uslugowego lokalizowanego jako pierwszy budynek od frontu dziatki
rownolegly do frontu budynku, w pozostatych przypadkach dowolny.

5. Dostepnos¢ komunikacyjna terendw z drog wewngtrznych, z drogi publicznej, z ciaggu
pieszo-jezdnego lub wydzielonego ciggu komunikacyjnego.

6. Dopuszcza si¢ realizacj¢, niezaleznie od ustalonych linii zabudowy, przytaczy i
urzadzen shuzacych obstudze ww. budynkow, zgodnie z okreslonymi w niniejszej
uchwale zasadami;

Dla terenu IMN/U, 2MN/U. 4MN/U, 5MN/U, 6MN/U, 7MN/U i 8MN/U ustala si¢:
1) parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlanej:

a) powierzchnia zabudowy do 50% w tym dopuszcza si¢ ustugi do 50%
wyznaczonej powierzchni zabudowy,
b) intensywnos$¢ zabudowy od 0,0 do 0,6,
C) powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 40 %;
2) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek 800 m?;
3) kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego w przedziale od 80°
do 90°, z dopuszczeniem tolerancji do 20°;
4)  szeroko$¢ frontu dziatki od 20,0 m do 50,0 m, warunek ten nie dotyczy dziatek
naroznych;

Dla terenu 3MN/U ustala sie:
1) parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;j:

a) powierzchnia zabudowy do 50% w tym dopuszcza si¢ ustugi do 50%
wyznaczonej powierzchni zabudowy,
b) intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 0,6,
C) powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 40 %;
2) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek 600 m?;

3) kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego w przedziale od 80°
do 90°,

74



4)  szeroko$¢ frontu dziatki od 20,0 m do 30,0 m, warunek ten nie dotyczy dziatek
naroznych.

Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami MW/U

W granicach planu wyznaczono jeden teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z
ustugami, dla ktorego obowiazuja nastepujace =zasady ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania terenu:

1)
2)

3)
4)
5)

6)

7)

8)

9)

przeznaczenie — tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami,
lokalizacj¢ nie wigcej niz jednego budynku mieszkalnego lub mieszkalno-ustugowego
z zakazem budowy wolnostojacego budynku ustugowego na dzialce,
lokalizacja zabudowy wedtug linii zabudowy oznaczonej na rysunku planu;
prowadzenie ustug nieucigzliwych;
zasady ksztattowania zabudowy:
a) powierzchnia zabudowy do 65% w tym dopuszcza si¢ ustugi do 50%
wyznaczonej powierzchni zabudowy,
b) intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 0,7,
C) powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 30 %,
d) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek 500 m?,
e) kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego w przedziale od 80°
do 90°,
f) szeroko$¢ frontu dziatki od 16,0 m do 30,0 m, warunek ten nie dotyczy dziatek
naroznych,
g) szeroko$¢ elewacji frontowej:
— w budynku mieszkalnym, ustugowym lub mieszkalno-ustugowym od 6,0 do
40,0 m,
— w budynku gospodarczym, garazowym od 3,0 m do 12,0 m,
h) wysoko$¢ budynkow:
— mieszkalnych i mieszkalno-ustugowych od 9,0 m n.p.t. do 11,5 m n.p.t., do
trzech kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,
— gospodarczych i garazowych od 5,0 m n.p.t. do 7,0 m n.p.t., jedna kondygnacja
nadziemna,
dach dwuspadowy, o kacie nachylenia gtdéwnych potaci dachowych od 15° do 45°,
dopuszcza si¢ dach w budynkach gospodarczych, garazach wiatach 1 altanach ptaski
jedno- lub dwuspadowy o kacie nachylenia potaci dachowej od 3°,
kierunek gtownej kalenicy dachu budynku mieszkalnego lub mieszkalno-ustugowego
lokalizowanego jako pierwszy budynek od frontu dziatki rownolegly do osi ulicy
Pyrzyckiej , w pozostatych przypadkach dowolny.
dostgpnos$¢ komunikacyjna terendw z drog publicznych znajdujacych poza granicami
opracowania planu.
Dopuszcza si¢ realizacje, niezaleznie od ustalonych linii zabudowy, przylaczy i
urzadzen stuzacych obstudze ww. budynkéw, zgodnie z okreslonymi w niniejszej
uchwale zasadami.
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Tereny zabudowy zagrodowej — RM

W granicach planu wyznaczono 4 tereny zabudowy zagrodowej, w granicach ktorego
obowigzuja nastgpujace zasady ochrony i ksztaltowania fadu przestrzennego oraz parametry i
wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie zabudowy,
gabaryty obiektdw i wskazniki intensywnosci zabudowy:

Dla wszystkich terendéw funkcjonalnych, oznaczonych na rysunku planu symbolem RM oraz
kolejnym numerem porzadkowym o powierzchni ogdlnej 8,626 ha ustala si¢ przeznaczenie —

tereny zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych z
dopuszczenie hodowli zwierzat do 5 DJP.

Dla wszystkich terendw RM dopuszcza si¢:
1) realizacj¢ budynkow wedhug linii zabudowy wyznaczonej na rysunku planu;

2) lokalizacje¢ garazu w kubaturze budynku mieszkalnego, a dla garazu wolnostojacego
okresla si¢ warunki o ktérych mowa w pkt.3 w niniejszym ustepie;

3) lokalizacje budynku gospodarczego, wolnostojgcego garazu oraz wiat i altan
ogrodowych, z zachowaniem nastepujacych warunkow:

a) wysoko$¢ budynkow gospodarczych do 7,5 m n.p.t., a pozostatych do 4,5 m liczac
od poziomu terenu do najwyzszego punktu dachu, jedna kondygnacja nadziemna z
dopuszczeniem okreslonym dla poszczegolnych terenéw funkcjonalnych,

b) dach jedno- lub dwuspadowy symetryczny w profilu o kacie nachylenia potaci
dachowych od 5° do 35° w przypadku dachu dwuspadowego kierunek kalenic
zgodny z kierunkiem lub prostopadly do kierunku kalenicy w budynku
mieszkalnym;

4) wprowadzenie ushug nieucigzliwych, przy zalozeniu, ze powierzchnia ushug nie
przekroczy 30 % powierzchni uzytkowej budynkows;
5) realizacjg, niezaleznie od ustalonych linii zabudowy, przylaczy i urzadzen stuzacych
obstudze ww. budynkow, zgodnie z okreslonymi w niniejszej uchwale zasadami;
6) dostepnos¢ komunikacyjna z drog publicznych, wewngtrznych oraz ciggéow pieszo-
jezdnych wedtug rysunku planu;
dopuszcza si¢ wydzielenie ciaggéw komunikacyjnych.

Dla terenu 1RM ustala sie:

1) parametry 1 wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;j:
a.powierzchnia zabudowy do 45%,
b. intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 0,4,
c. powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 40 %;
2) zasady ksztattowania zabudowy:
a) szeroko$¢ elewacji frontowej:
— w budynku mieszkalnym od 9,0 do 22,0 m,
— w budynku niemieszkalnym od 3,0 m do 30,0 m,
b) wysoko$¢ budynku mieszkalnego od 6,5 m n.p.t. do 8,0 m n.p.t., do dwdch
kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,
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c) wysoko$¢ w budynku mieszkalnego od poziomu terenu do gzymsu lub okapu
w przedziale: 3,0 — 4,5m,
d) dach budynku mieszkalnego dwu- lub wielospadowy symetryczny w profilu, o
kacie nachylenia glownych potaci dachowych od 22° do 45°,
e) kierunek glownej kalenicy dachu budynku mieszkalnego rownoleglty do osi drogi
1KDW,;
3) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek budowlanych — 2000 m?;
4) kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego od 70° do 90°, z wytaczeniem
dziatek naroznych;
5) szerokos$¢ frontu dziatki od 22,0 do 50,0 m.

Dla terenu 2RM, 3RM i 4RM ustala sig:
1) parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;j:
a) powierzchnia zabudowy do 40%,
b) intensywno$¢ zabudowy od 0,0 do 0,4,

c) powierzchna biologicznie czynna nie mniejsza niz 45 %;
2) zasady ksztaltowania zabudowy:
a) szeroko$¢ elewacji frontowej:
— w budynku mieszkalnym od 9,0 do 22,0 m,
— w budynku niemieszkalnym od 3,0 m do 30,0 m,
b) wysoko$¢ budynku mieszkalnego od 6,5 m n.p.t. do 8,0 m n.p.t., do dwdch
kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,
c) wysoko$¢ w budynku mieszkalnego od poziomu terenu do gzymsu lub okapu
w przedziale: 3,0 — 4,5m,
d) dach budynku mieszkalnego dwu- lub wielospadowy symetryczny w profilu, o
kacie nachylenia gtdéwnych potaci dachowych od 22° do 45°,
e) kierunek gldwnej kalenicy dachu budynku mieszkalnego rownolegly do frontu tego
budynku;
3) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek budowlanych — 1800 m?;
4) kat polozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego od 70° do 90°,
Z wylaczeniem dziatek naroznych;
5) szerokos$¢ frontu dziatki od 22,0 do 40,0 m.

Tereny ustug nieucigzliwych — U
W granicach planu wyznaczono 5 terendw o funkcji ustug nieucigzliwych, dla ktorych
obowigzuja nastepujace zasady ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego oraz parametry i

wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie zabudowy,
gabaryty obiektdw i wskazniki intensywnosci zabudowy:
Dla terenéw U ustala sig:

1) przeznaczenie — teren ustug nieucigzliwych;

2) realizacje budynkow ustugowych w tym:
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a) na terenu 1U dopuszcza si¢ realizacj¢ budynkow remizy strazackiej, ustug kultury,
swietlicy, biblioteki,

b) na terenie 2U, 5U ushug handlu detalicznego z mozliwo$cig wydzielenia lokalu
mieszkalnego,

c) na terenie 3U dopuszcza si¢ lokalizacj¢ obiektow 1 urzadzen zwigzanych z
przestrzenig publiczna;

3) realizacje budynkéw gospodarczych, garazowych oraz wiat, jednak wytacznie
zwigzanych zobstugg obiektow ustugowych, w tym stanowigcych zaplecze
magazynowo-sprzetowe oraz miejsca postojowe dla samochodow zaopatrzenia;

4) parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;:

a) intensywno$¢ zabudowy dziatki od 0,0 do 0,7,

b) powierzchni¢ zabudowy dla terendw 1U do 45 %, dla terenéw 2U, 3U i 5U do
50%, a dla terenu 4U 55%

c) powierzchnia biologicznie czynna dziatki nie mniejsza niz 20 %, przy czym na
terenach 1U 1 3U minimum 80% tej powierzchni winna by¢ wydzielona jako zielen
urzadzona ogolnodostepna, a dla terenu 4U dopuszcza si¢ nie mniejszg niz 5%
powierzchni terenu funkcjonalnego;

5) zasady ksztaltowania zabudowy:

a) wysokos$¢:
— budynkoéw ushugowych do 9,0 m n.p.t. do glownej kalenicy, do dwoch
kondygnacji nadziemnych, w tym poddasze uzytkowe,
— budynkoéw gospodarczych do 7,0 m n.p.t. do gtéwnej kalenicy, do dwoch
kondygnacji nadziemnych,
— garazy do 6,0 m n.p.t. do gtéwnej kalenicy dachu,
— wiatdo 3,5 mn.p.t. do okapu,
b) szerokos¢ elewacji frontowej:
—  budynkow ustugowych do 50,0 m,
— budynkoéw gospodarczych do 20,0 m,
— garazy do 8,0 m,
— wiatdo 15,0 m,
c¢) dachy budynkdw:
— uslugowych dachy dowolne,
— gospodarczych jednospadowe lub dwuspadowe o0 nachyleniu glownych
potaci od 5° do 45°,
d) dachy wiat jednospadowe, dwuspadowe lub wielospadowe o kacie nachylenia
potaci od 5° do 35°;
Na terenie U dopuszcza si¢ realizacje:
1) obiektow matej architektury oraz zieleni urzadzonej o powierzchni minimum 10%,
2) przylaczy i urzadzen stuzacych obstudze ww. budynkow,
3) wydzielenie ciggéw komunikacyjnych.
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Dla terenu 1U ustala sie dodatkowo:

1) zakaz wydziclania dziatek budowlanych, zakaz ten nie dotyczy wydzielen pod obiekty
1 urzadzenia infrastruktury technicznej;
2) dopuszczenie na terenie lokalizacji obiektow handlu detalicznego w tym sklepy o
sumarycznej powierzchni sprzedazowej do 400m2 na terenie funkcjonalnym,
Dla terenu 2U, 3U i 5U ustala si¢ dodatkowo:
1) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek 900 m?;
2) minimalna szerokos$¢ frontu dziatki 20,0 m;

3) kat polozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego w przedziale od 60° do
90°;

4) wystepujace na terenie 3U urzadzenia melioracyjne winne by¢ zachowane z
warunkiem drozno$ci i mozliwoscig poglebienia, a w przypadku braku mozliwosci
zachowania istniejagcego ukladu dopuszcza si¢ przebudoweg lub budowe nowych
urzadzen melioracyjnych, zachowujac drozno$¢ catego systemu objgtego obszarem
planu zgodnie przepisami odrgbnymi.

Dla terenu 4U (istniejacy sklep handlu detalicznego) ustala si¢ dodatkowo:

1) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek 900 m?;

2) minimalna szerokos$¢ frontu dziatki 20,0 m;

3) kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego w przedziale od 60° do
90°;

4) dopuszczenie na terenie lokalizacji obiektow handlu detalicznego w tym sklepy o
sumarycznej powierzchni sprzedazowej do 1900 m? na terenie funkcjonalnym,

5) dopuszcza si¢ modernizacje, rozbudowe, przebudowe i nadbudowg istniejacego
budynku z zachowaniem funkcji terenu.

Teren ustug administracji — UA

W granicach planu wyznaczono jeden teren o funkcji ustug administracji. W granicach tego
terenu ustala sig:

1) przeznaczenie — teren ustug administracji;

2) parametry i wskazniki zagospodarowania dziatki budowlane;j:

a) intensywnosci zabudowy dziatki od 0,0 do 0,5,
b) powierzchnia zabudowy do 45 %,
C) powierzchnia biologicznie czynna dzialki nie mniejsza niz 50 %, z czego

minimum 70% tej powierzchni winna by¢ wydzielona jako zielen urzadzona
og6lnodostepna;
3) zasady ksztaltowania zabudowy:
a) wysokos¢:

— budynku ustugowego do 9,0 m n.p.t. do gltownej kalenicy, do dwodch
kondygnacji nadziemnych,

— budynku gospodarczego do 6,0 m n.p.t. do gtéwnej kalenicy, jedna
kondygnacja nadziemna,

— wiaty do 4,5 m n.p.t. do gtldwnej kalenicy,
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b) szerokos¢ elewacji frontowej:
—  budynku ustugowego do 100,0 m,
— budynku gospodarczego do 10,0 m,
— wiaty do 15,0 m,
c) dach:
—  budynku ustugowego dowolny,
— budynku gospodarczego jednospadowy lub dwuspadowy o nachyleniu
glownych potaci od 5° do 45°,
— wiaty jednospadowy o kacie nachylenia potaci dachowej od 5° do 25°,
dwuspadowy lub wielospadowy o kacie nachylenia potaci od 25° do 35°,
d) pokrycie dachu papg, blachg, dachowka lub blachodachowka;
4) minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek 900 m?;
5) minimalna szeroko$¢ frontu dziatki 20,0 m;
6) kat potozenia granicy dziatki w stosunku do pasa drogowego w przedziale od 60°
do 90°;
Dopuszcza si¢ wydzielenie ciaggéw komunikacyjnych.
Dopuszcza si¢ wydzielenie odpowiedniej ilo§ci miejsc postojowych wzdluz granicy terenu
funkcjonalnego w liniach rozgraniczajacych droge publiczng oznaczong symbolem 2KDD.

Teren ogrodow dzialtkowych — ZD

W granicach planu wyznaczono 1 teren o funkcji ogrodow dziatkowych, granicach ktérego
Dopuszcza si¢ realizacje budynkéw gospodarczych i altan o powierzchni do 35m? oraz obiektéw i
urzadzen infrastruktury techniczne;.

Teren upraw rolnych — R

W granicach planu wyznaczono 7 terenow o funkcji teren rolniczy. W granicach tych terenow

obowigzuja nastepujace ustalenia dotyczace zagospodarowania terenu 1 ksztaltowania

zabudowy:

1) teren do dalszego uzytkowania rolniczego z zakazem lokalizacji zabudowy
mieszkaniowej,

2) dopuszcza si¢ lokalizacje budynkow zwigzanych z produkcja rolng, bez mozliwosci

wydzielenia pomieszczen zwigzanych z funkcja mieszkaniowg na staly pobyt ludzi o
nastepujacych parametrach dla pojedynczej dziatki budowlane;j:
a) powierzchnia zabudowy do 200 m? dla jednego budynku, jednak nie wigcej niz
5% powierzchni dziatki przy zachowaniu powierzchni biologicznie czynnej
minimum 80% powierzchni dziafki,
b) wysokos¢ zabudowy do 9 m liczac od poziomu terenu do kalenicy lub
najwyzszego elementu dachu nie liczac kominow, anten itp., w tym wysoko$¢ do
gzymsu lub okapu od 3 m do 6 m,
¢) dach jedno-, dwu-, cztero- lub wielospadowy o dowolnym kacie nachylenia potaci
dachu,
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d) nieprzekraczalng lini¢ zabudowy, jezeli nie jest graficznie wyznaczona na rysunku

planu, ustala si¢ w odlegtosci 4m od granicy dziatek, a w przypadku graniczenia z
drogg publiczng lub wewnetrzng ustala si¢ w odleglosci, Sm liczac od granicy
dziatki wyznaczonej pod dang drogg do lica budynku lub obiektu budowlanego;

3) dopuszcza si¢ lokalizacje ciagow komunikacyjnych,

4) dopuszcza si¢ lokalizacje nadziemnej i podziemnej liniowej infrastruktury technicznej,

5) dopuszcza si¢ podzial na dziatki o minimalnej powierzchni 0,3 ha,

6) zgodnie z rysunkiem planu na terenie funkcjonalnym wystepuja strefy ochrony stanowisk

archeologicznych.

Teren drogi publicznej o minimalnych parametrach drogi klasy dojazdowej — KDL
W granicach planu wyznaczono jeden teren drogi publicznej o minimalnych parametrach
klasy dojazdowej gdzie obowigzuja zasady zabudowy i zagospodarowania terenu:
1) przeznaczenie — droga publiczna o minimalnych parametrach drogi klasy
dojazdowej,
2) szerokos$¢ drogi w liniach rozgraniczajacych zgodnie z rysunkiem planu,

3) mozliwos¢ lokalizacji w pasie drogowym obiektoéw i urzadzen infrastruktury
technicznej,
4)  mozliwos$¢ lokalizacji chodnika, drogi rowerowej lub pasa rowerowego,
5) istniejace zjazdy do zachowania z mozliwos$cia ich poszerzenia,
6) nowe zjazdy lokalizowa¢ wedlug przepisow odrebnych,
W pasie drogowym dopuszcza si¢ lokalizacje krzewdw i alei drzew.

Teren 10KDD
W granicach planu wyznaczono 1 teren ustala si¢:
1) przeznaczenie — pas droga publicznej przeznaczony na poszerzenie drogi
powiatowej znajdujacej poza granicami planu,
2)  szerokos¢ drogi w liniach rozgraniczajacych zgodnie z rysunkiem planu,
3) mozliwos¢ lokalizacji w pasie drogowym obiektow i urzgdzen infrastruktury
technicznej,
4)  mozliwos¢ lokalizacji chodnika, drogi rowerowej lub pasa rowerowego,
5) istniejace zjazdy do zachowania z mozliwos$cig ich poszerzenia,

Teren 1KDW-4KDW
W granicach planu wyznaczono 4 tereny drog wewnetrznych, gdzie ustala sig:
1)  przeznaczenie — droga wewnetrzna;
2)  szerokos¢ drogi w liniach rozgraniczajacych zgodnie z rysunkiem planu;

3) mozliwos¢ lokalizacji w pasie drogowym obiektéw i1 urzadzen infrastruktury
technicznej;

4)  mozliwos¢ lokalizacji chodnika, drogi rowerowej lub pasa rowerowego;

5) mozliwos¢ lokalizacji miejsc postojowych,

6) wlaczenie do drogi z wydzielonych dziatek budowlanych,
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7)  dopuszcza sig realizacje drogi jako ciggu pieszo-jezdnego.
W pasie drogowym dopuszcza si¢ lokalizacje krzewow i alei drzew.

Tereny ciggow pieszo-jezdnych 1Kpj-9Kpj

W granicach planu wyznaczono 7 terenow ciaggdéw pieszo-jezdnych, gdzie ustala sie:
1) przeznaczenie — cigg pieszo-jezdny;
2) szerokos$¢ ciggu w liniach rozgraniczajacych zgodnie z rysunkiem planu;

3) mozliwo$¢ lokalizacji w pasie drogowym obiektow 1 urzadzen infrastruktury
technicznej;
4) mozliwo$¢ lokalizacji chodnika 1 pasa rowerowego;
5) mozliwo$¢ lokalizacji miejsc postojowych,
6) wilaczenie do ciggu z wydzielonych dziatek budowlanych,
W pasie ciggu dopuszcza si¢ lokalizacj¢ krzewdw i alei drzew.

6. ANALIZA 1 OCENA QDDZIALYWAN WYNIKAJACYCH Z REALIZACJI
PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

Zasadnicza zmiang sposobu zagospodarowania terenu wynikajacg z projektu Planu
bedzie przeznaczenie czg¢sci powierzchni obszaru planu, dotychczas uzytkowanych rolniczo,
na funkcje mieszkaniowe, gtéwnie jako zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna (MN).

Tereny MN wyznaczone zostaty w zwigzku z podtrzymaniem istniejacej zabudowy
jednorodzinnej lub jako jej kontynuacja, stad tez zlokalizowane zostaly wzdluz ciggéw
komunikacyjnych gtéwnie w potnocnej, zachodniej 1 wschodniej czgdci planu.

W potudniowej czesci planu, na obrzezach miejscowosci Dolice podtrzymana zostata
funkcja rolnicza poprzez wyznaczenie terendw upraw rolnych (R) i terenéw zabudowy
zagrodowej (RM). W sgsiedztwie wyznaczono tereny zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej z dopuszczeniem funkcji ustugowej. Jeden taki teren wyznaczony zostat
rowniez w centrum przy ul Pyrzyckiej.

W pdinocnej czgsci planu, a wigc w centrum miejscowosci Dolice wyznaczony zostat
jeden teren zabudowy wielorodzinnej z ustugami, uwzgledniono istniejace funkcje ustugowe,
jak np. istniejacy dyskont Biedronka wraz z towarzyszaca infrastrukturg (U) oraz wyznaczony
zostal teren istniejacej administracji (UA), istniejagcy budynek Urzedu Gminy i budynek
Policji.

Wyznaczono tez teren z przeznaczeniem pod ogrody dziatkowe. Ww. funkcje
uzupetlnione zostaly o ustalenia drogowe poprzez zachowanie i uzupelnienie uktadu
drogowego w granicach Planu.

W zwigzku z realizacja ustalen projektu Planu nastgpi:

- trwala zmiana uzytkowania analizowanego terenu,

- zagospodarowanie nieuzytkowanego terenu,

- uporzadkowanie i organizacja analizowanego terenu,
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- przeksztatcenie szaty roslinne;j,

- zniszczenie czeSci szaty ro$linnej,

- powstanie nowych obiektow kubaturowych,

- powstanie infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

- zmiana krajobrazu.

W dalszej czgsci prognozy przeanalizowane zostaly znaczace oddzialywania na
poszczegolne elementy $rodowiska, wynikajace bezposrednio z realizacji ustalen projektu
Planu.

6.1. Oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi i gleby.

Wedlug ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony §rodowiska, pod pojeciem
powierzchni ziemi rozumie si¢ naturalne uksztaltowanie terenu, glebe oraz znajdujaca si¢ pod
nig ziemi¢ do gltebokosci oddziatywania cztowieka z tym, ze pojecie ,,gleba” oznacza gérng
warstwe litosfery, zloZzong z czeSci mineralnych, materii organicznej, wody, powietrza i
organizmOw, obejmujacg wierzchnig warstwe gleby 1 podglebie.

Na obszarze projektu Planu wystepuje tgcznie 9,7939 ha gruntow chronionych klas
bonitacyjnych, Rllla (2,4604 ha) i RIllb (7,3335 ha) ktore wymagaja uzyskania zgode¢ na
przeznaczenie na cele nierolnicze Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zgodnie z ustawg z dnia
3 lutego 1995 o ochronie gruntéw rolnych i le$nych.

Gtowng zmiang i tym samym oddziatywaniem, ktoére wystapi w zwiazku z realizacjg
ustalen planu na powierzchni¢ ziemi i gleby bedzie przeznaczenie terendw dotychczas
uzytkowanych rolniczo, badz nieuzytkowanych pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna,
wielorodzinng czy zagrodowa.

W ramach wyznaczonych terenébw MN dla terendw funkcjonalnych 1MN okreslono
maksymalna powierzchni¢ zabudowy na poziomie 30% a minimalny wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 60%. Dla terenow 2MN, 3MN, 9MN, 10MN, 11MN,
ISMN powierzchni¢ zabudowy ustalono do 25% a powierzchni¢ biologicznie czynng nie
mniej niz 60%. Dla terenow 4MN, 5SMN, 6MN, 7MN, 8MN, 12MN, 13MN, 14MN, 16MN
powierzchni¢ zabudowy wyznaczono do 35% a powierzchni¢ terenu biologicznie czynng nie
mniej niz 55%.

Tak wigc na wszystkich terenach funkcjonalnych z przeznaczeniem pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng, ktore stanowia 19,519 ha powierzchni catego planu ponad 50%
powierzchni pozostawiona zostanie jako biologicznie czynna.

Wigkszy wskaznik zabudowy okreslony zostal dla terenéw zabudowy mieszkaniowej
z dopuszczeniem ustug (MN/U), do 50% a powierzchnia biologicznie czynna minimum 40%.
Tak wigc minimum 40% z powierzchni 6,459 ha terenow MN/U pozostanie powierzchnia
biologicznie czynna.

Najwigksza powierzchni¢ zabudowg wsrod terendOw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowa, ustalono dla terenu istniejacej juz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z
ustugami, do 65% w tym dopuszczono ustugi do 50% powierzchni zabudowy. Powierzchnia
biologicznie tego terenu nie moze by¢ mniejsza niz 30%.
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Na terenach zabudowy zagrodowej 1 RM ustalono powierzchnie zabudowy do 45% a
powierzchni¢ biologicznie czynng nie mniejszej nize 40 %, a dla terenow 2RM, 3RM i 4RM
powierzchni¢ zabudowy ustalono na poziomie do 40% a powierzchni¢ biologicznie czynng
nie mniejsza niz 45%. Tak wiec z ogolnej powierzchni RM wynoszacej 8,626 ha ponad 50%
pozostanie biologicznie czynna.

Wigksza mozliwos¢ zabudowy dopuszczono wylacznie na terenach ustug (U).
Intensywno$¢ zabudowy dziatki ustalono od 0,0 do 0,7; powierzchni¢ zabudowy dla terenéw
1U do 45 %, dla terenéw 2U, 3U i 5U do 50%, a dla terenu 4U 55%. Powierzchnia
biologicznie czynna dzialki nie mniejsza niz 20 %, przy czym na terenach 1U i 3U minimum
80% tej powierzchni winna by¢ wydzielona jako zielen urzadzona ogoélnodostepna, a dla
terenu 4U dopuszcza si¢ nie mniejsza niz 5% powierzchni terenu funkcjonalnego.

W zwigzku z realizacjg ustaleh planu zmieniona zostanie struktura 1 uklad
przypowierzchniowych warstw litologicznych, zmieniona tez zostanie powierzchnia terenu w
zwiazku z likwidacja szaty roslinnej i realizacja zabudowy.

Oddziatywanie to dotyczy¢ bedzie gldwnie terendw przeznaczonych pod funkcje
zabudowy mieszkaniowej 1 ustug.

W granicach Planu pozostawiono tereny w uzytkowaniu rolniczym o powierzchni
15,216 ha. Na terenach tych obowigzuje zakaz zabudowy mieszkaniowej, dopuszczono
jedynie lokalizacje budynkéw zwigzanych z produkceja rolng.

Podsumowujac ustalenia planu w zakresie zabudowy mozna stwierdzi¢, ze zachowany
zostanie odpowiedni bilans pomiedzy powierzchnia zabudowy a terenami wylaczonymi z
zabudowy. Tereny zabudowy mieszkaniowej koncentrowac si¢ beda glownie przy osiach
miejscowosci, ktore stanowig ul. Pyrzycka, ul. Wiejska i ul. Ogrodowa.

6.2. Oddzialywanie na surowce mineralne.

Na obszarze projektu Planu nie odnotowano z16z surowcow mineralnych. Najblizej, w
odlegtosci 7,7 km na potnocny zachod od granic projektu Planu znajduje si¢ zloze piaskéw i
zwirow ,,Kregpcewo”. Ustalenia Planu z racji odlegto$ci pozostang bez wptywu na ww. ztoze.

6.3. Oddzialywanie na wody powierzchniowe i podziemne.

W zakresie odprowadzenia $ciekd6w w granicach planu ustala si¢ odprowadzanie

sciekow:

a) do istniejacej lub projektowanej kanalizacji sanitarnej,

b) parametry nowoprojektowanej sieci kanalizacji sanitarnej —do & 350 mm,

c) prowadzenie sieci w liniach rozgraniczenia drog i ciagéow pieszo-jezdnych,

d) dopuszcza sie lokalizacje przepompowni Sciekow w ciggach komunikacyjnych,
zgodnie z technicznymi warunkami realizacji kanalizacji sanitarnej; w
przypadkach szczegdlnych dopuszcza si¢ lokalizacje przepompowni na
wydzielonych terenach poza ciggami komunikacyjnymi;

e) do czasu wybudowania sieci kanalizacyjnej dopuszcza sig¢ lokalizacje¢ zbiornikow
bezodptywowych.
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W zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych ustala sie:

a) z utwardzonych powierzchni komunikacyjnych projektowanym systemem
kanalizacji deszczowej do istniejgcych rowdw melioracyjnych lub gruntu poprzez
separatory i piaskowniki, zgodnie z zasadami ustalonymi w aktualnie
obowigzujacych przepisach odrgbnych; minimalna $rednica sieci kanalizacyjnej
?150;

b) do czasu realizacji sieci odprowadzenie wod opadowych oraz roztopowych z
utwardzonych nawierzchni komunikacyjnych, po ich uprzednim podczyszczeniu,
do gruntu poprzez studnie chtonne;

c) odprowadzenie wod opadowych oraz roztopowych z potaci dachowych w grunt na
terenie wlasnej dziatki, dopuszcza si¢ gromadzenie wod opadowych z potaci dachu
i wykorzystanie ich do celéw gospodarczych, np. podlewania.

d) odprowadzenie wod opadowych i roztopowych z potaci dachowych i terenéw
utwardzonych na wlasny teren dziatki.

W ramach planu nie przewiduje si¢ mozliwosci realizacji funkcji przemystowej czy
tez ushug ucigzliwych, dopuszcza si¢ jedynie ustugi nieucigzliwe w granicach terenow
zabudowy zagrodowej. Dopuszczona na obszarze planowana zabudowa zagrodowa to
zabudowa zagrodowa w rodzinnych gospodarstwach rolnych i hodowlanych, z wytaczeniem
obiektow inwentarskich zaliczonych do przedsigwzie¢ znaczaco oddziatywujacych na
srodowisko (do 5DJP), o ktérych mowa w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, nie przewiduje si¢ oddziatywania na wody
powierzchniowe i podziemne.

Projekt Planu nie wptynie na stan wod powierzchniowych i podziemnych w zwiazku z
realizacjg ustalen planu.

Obszar objety opracowaniem planu znajduje si¢ poza granicami Gtéwnego Zbiornika
Wéd Podziemnych. Nie przewiduje si¢ wplywu realizacji ustalen planu na stan w GZWP.

Obszar Planu znajduje si¢ poza ujeciami wod podziemnych oraz poza strefg ich
ochrony. Realizacja ustalen Planu pozostanie wigc bez wptywu na ujgcia wod.

Ustalenia projektu Planu nie beda réwniez kolidowa¢ z ustaleniami i celami
srodowiskowymi, zawartymi W Planie Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry
lub stwarza¢ ryzyka ich niedotrzymania.

W ramach Pafistwowego Monitoringu Srodowiska przedmiotem badan jest jakosé¢ wod
powierzchniowych jednolitych czgsci wod (JCW) w przypadku wod powierzchniowych oraz
jednolite cze$ci wod podziemnych (JCWPd) w przypadku wod podziemnych. W rozdziale
2.2.5. szczegotowo opisano wody powierzchniowe 1 podziemne obszaru opracowania wraz z
oceng ich stanu jakosci.

Stan wod podziemnych PLGW60007 oceniono jako dobry a oceng nieosiggnigcia
celow srodowiskowych jako niezagrozona.
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W przypadku jednolitych czesci wod powierzchniowych Mata Ina od Doptywu spod
Pomigtowa do ujscia RW600024198699 i Doptyw z Moskorzyna RW600016198692 aktualny
stan oceniono jako zly a ocen¢ ryzyka nieosiggni¢cia celow srodowiskowych jako zagrozona.
W przypadku Doptywu z Moskorzyna RW600016198692 przedluzono termin osiggnigcia
celu $rodowiskowego w zwigzku z brakiem mozliwosci technicznych oraz
dysproporcjonalnymi kosztami. Z uwagi na niskg wiarygodno$¢ oceny i zwigzany z tym brak
mozliwosci wskazania przyczyn nieosiggni¢cia dobrego stanu brak jest mozliwosci
zaplanowania racjonalnych dzialan naprawczych. Zaplanowanie i wdrozenie jakichkolwiek
dziatan bedzie generowalo nieuzasadnione koszty. W zwiagzku z tym w JCWP zaplanowano
dzialanie majace na celu rozpoznanie rzeczywistego stanu ekologicznego — przeprowadzenie
monitoringu badawczego. W przypadku potwierdzenia zlego stanu po 2 latach wprowadzone
zostanie dziatanie majace na celu rozpoznanie jego przyczyn. Takie etapowe postepowanie
pozwoli na racjonalne zaplanowanie niezbgdnych dziatan i zapewnienie ich wymaganej
skuteczno$ci.

W przypadku jednolitych czg¢sci wod powierzchniowych Mata Ina od Doplywu spod
Pomigtowa do ujscia RW600024198699 nie ustalono odstepstwa.

Na stan jako$ci wod ma wplyw wiele czynnikéw. Naleza do nich przede wszystkich
prowadzona przez gming gospodarka wodno-$ciekowa, jak réwniez rolnictwo i przemyst.

Celem $rodowiskowym dla przedmiotowej czeSci wod podziemnych i
powierzchniowych jest osiggniecie lub utrzymanie co najmniej dobrego stanu wod, czyli
dobrego lub bardzo dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego.

Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW) w art. 4 przewiduje dla wéd podziemnych
nastgpujace gtowne cele srodowiskowe:

e zapobieganie doptywowi lub ograniczenia doplywu zanieczyszczen do wod
podziemnych,

e zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszystkich czesci wod podziemnych (z
zastrzezeniami wymienionymi w RDW),

e zapewnienie rownowagi pomi¢dzy poborem a zasilaniem wod podziemnych,

e wdrozenie dziatan niezbednych dla odwrdcenia znaczacego i1 utrzymujacego si¢
rosnacego trendu stezenia kazdego zanieczyszczenia powstalego wskutek dziatalnosci
cztowieka.

Dla spelnienia wymogu niepogarszania stanu cze¢sci wod, dla czesci wod bedacych w
co najmniej dobrym stanie chemicznym 1 ilo$ciowym, celem S$rodowiskowym bedzie
utrzymanie tego stanu.

Jak juz wspomniano wczes$niej w zwigzku z tym, iz projekt Planu ustala zasady
funkcjonowania gospodarki wodno-scieckowej nie przewiduje si¢ pogorszenia stanu
jednolitych czgsci waod.
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6.4. Oddzialywanie w zakresie pdl elektromagnetycznych i zanieczyszczenia
powietrza.

Pole elektromagnetyczne

Pole elektromagnetyczne opisane zostalo w rozdziale 4.2.5. Na obszarze objetym
planem znajdujg si¢ linie napowietrzne Sredniego napigcia SN-15kV, linie napowietrzne i
kablowe niskiego napiecia (nN-0,4kV), ztacza i szafy kablowo-pomiarowe niskiego napigcia
(nN-0,4kV), ktore stanowig powszechne zrodto pola elektromagnetycznego.

W Planie, wprowadzono ustalenia w zakresie zaopatrzenia w energi¢ elektryczng:

a) =zasilanie obszaru opracowania =z istniejacych 1 projektowanych stacji

transformatorowych 15/0,4 kV,

b) odcinki istniejacych linii sredniego i niskiego napigcia, kolidujace z planowanym
zagospodarowaniem terenu — do przebudowy i skablowania,

C) planowane obiekty zabudowy zasili¢ rozdzielczg siecig kablowa min. niskiego
napigcia — 0,4 kV,

d) projektowane linie elektroenergetyczne winny by¢ prowadzone doziemnie w
liniach rozgraniczenia drog gdzie wyznacza si¢ pasy technologiczne o szerokosci
po 0,25m po kazdej ze stron od osi linii elektroenergetycznej, a w przypadku
lokalizacji napowietrznych linii elektroenergetycznych okre§la si¢ pasy
technologiczne wzdluz tych linii o nastepujacych szerokos$ciach:

- dla linii napowietrznych SN — 14m (po 7m po kazdej ze strony od osi linii),
- dla linii napowietrznych nn-0,4 kV — 7m (po 3,5m po kazdej ze strony od osi
linii).

W pasach technologicznych obowiazuje zakaz sadzenia ros$linnosci wysokiej 1 o
rozbudowanym systemie korzeniowym, w tym obowigzuje szeroko$¢ pasa wycinki
podstawowej drzew na trasie linii wg przepisow odrgbnych.

W Planie ustala si¢ obowiagzek zabezpieczenia siedzib ludzkich przed emisja
szkodliwych fal elektromagnetycznych, porazeniem pradem i tadunkami elektrostatycznymi
spowodowanymi lokalizacjg napowietrznej sieci elektroenergetyczne;j.

Majac na uwadze powyzsze unie przewiduje si¢ ponadnormatywnego oddziatywania
pola elektromagnetycznego w zwiazku z realizacjg ustalen planu.

Zanieczyszczenie powietrza

Realizacja ustalen planu, spowoduje zainwestowanie czesci  dotychczas
niezabudowanego obszaru planu przez zabudowe mieszkaniowa. Nie mniej majac uwadze na
fakt, ze zachowany zostanie racjonalny bilans pomiedzy powierzchnia zabudowy a
powierzchnig biologicznie czynng pozostawione zostang obszary wspierajgce 0Czyszczanie
si¢ powietrza.

W zakresie zaopatrzenia w ciepto Plan ustala rozproszony system ogrzewania,
z zastosowaniem zrddel ciepla zasilanych ekologicznymi no$nikami energii mi¢dzy innymi:
paliwa ptynne, gazowe, energia elektryczna. Dopuszcza si¢ lokalizacj¢ wolnostojacych ogniw
fotowoltaicznych na jednej dziatce budowlanej o mocy nieprzekraczajacej 100kW, przy czym
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powierzchnia zajeta przez ogniwa nie moze przekroczy¢ 100m?, warunek ten nie dotyczy
lokalizacji ogniw na dachach budynkow.
W zakresie zaopatrzenia w gaz ustala si¢:
a) docelowo zasilanie obiektow na obszarze opracowania gazem przewodowym
sredniego ci$nienia z planowanych stacji redukcyjno-pomiarowej | stopnia,
b) istniejace i planowane obiekty zasili¢ rozdzielcza siecig $redniego cisnienia ,
c) do czasu gazyfikacji przewodowej dopuszcza si¢ stosowanie gazu
bezprzewodowego,
d) projektowang sie¢ rozdzielcza lokalizowaé w liniach rozgraniczenia drog i
ciggdw pieszo-jezdnych,
e) pozostawi¢ pas eksploatacyjny o szeroko$ci minimum 3,0m na stron¢ od 0Si
gazociaggu Sredniego ci$nienia wolnego od zabudowy oraz nasadzen drzew i
krzakow.
Majac na uwadze powyzsze nie przewiduje si¢ ponadnormatywnego oddziatywania na
powietrze w zwigzku z realizacjg ustalen planu.

6.5. Oddzialywanie w zakresie halasu

Stan klimatu akustycznego obszaru projektu Planu opisano w rozdziale 4.2.3.
Najwigkszym zrodlem hatasu na terenie projektu Planu oraz w jego najblizszym sgsiedztwie
jest odcinek drogi wojewodzkiej nr 122 relacji Krajnik Dolny-Piasecznik (ul. Pyrzycka)
stanowigcy zachodnig i potnocno-zachodnig granicg obszaru, a w mniejszym stopniu ulice 0
mniejszym nate¢zeniu ruchu: ul. Ogrodowa graniczaca z terenem od pdinocy i1 ul. Wiejska
graniczaca od wschodu. Halas emitowany jest rowniez z terenu dyskontu Biedronka przy ul.
Pyrzyckiej, a szczegdlnie z parkingu oraz urzadzen klimatyzacyjnych. Uzytkowanie pol
uprawnych w rejonie wsi Dolice jest Zrodlem okresowego 1 nieznacznego hatasu. Poza tym na
terenie projektu Planu nie wystepuja zadne znaczace zrédla hatasu.

W odniesieniu do ustalen planu, ktorych realizacja jest dopuszczona na terenie Planu
(gtéwnie funkcja mieszkaniowa, mieszkaniowo-ustugowa, ustugowa oraz nowe drogi
publiczne i wewngtrzne) prognozuje si¢ nieduze zwigkszenie emisji hatasu w granicach
wyznaczonego obszaru.

Realizacja ustalen planu, zwigzana bedzie gldwnie z etapem budowy. Hatas z budowy
nalezy uzna¢ za ucigzliwo$¢ krotkotrwala i przemijajaca, ktdra ustanie po zakonczeniu etapu
budowy. Ograniczenie emisji hatasu polega¢ bedzie gltéwnie na wiasciwej organizacji
budowy, tj.:

»  wykonywaniu prac budowlanych wyltacznie w porze dnia pomiedzy godzinami 6.00 a

22.00;

= zastosowaniu sprzgtu wysokiej jako$ci, spelniajgcego wymagania stawiane
urzadzeniom uzywanym na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do

srodowiska, zgodnie z rozporzadzeniem ministra gospodarki z dnia 15 lutego 2006 r.

(Dz. U. Nr 32/2006, poz. 223);

* wylaczaniu maszyn i1 urzadzen podczas przerw w pracy (unikanie pracy urzadzen na
tzw. biegu jalowym);
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zakazie wykonywania prac hatasliwych w porze nocy tj. pomi¢dzy godzinami 22.00 —
6.00.

Przy zastosowaniu si¢ do powyzszych zalecen minimalizujagcych oddzialywania w czasie prac

budowlanych, nalezy uzna¢, ze etap inwestycyjny nie spowoduje nadmiernych ucigzliwosci

dla mieszkancoéw w zakresie halasu.

Natomiast ucigzliwos$¢ zwigzana z realizacjg ustalen planu, musi zosta¢ dostosowana

do wymogéw Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie

dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Tabela 2. Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku powodowanego przez poszczegolne grupy zrodet hatasu,
z wylaczeniem halasu powodowanego przez starty, ladowania i przeloty statkéw powietrznych oraz linie
elektroenergetyczne, wyrazone wskaznikami Laeq b | Laeg n, ktore to wskazniki maja zastosowanie do ustalania i
kontroli warunkéw korzystania ze §rodowiska, w odniesieniu do jednej doby.

Lp.

Rodzaj terenu

Dopuszczalny poziom halasu w [dB]

Drogi lub linie kolejowe"

Pozostale obiekty i dzialalno§é bedaca Zrédiem]

halasu

LAeq D
przedzial
czasu
odniesienia

LAeq N
przedzial
czasu
odniesienia

rowny 16[rowny

godzinom

godzinom

8

LAeq D

przedzial czasu odniesienia

rowny 8

korzystnym godzinom dnial

kolejno po
nastepujacym

najmniej

sobie

I—Aeq N

przedzial czasu
odniesienia réwnyl
ej

1 najmni
korzystnej
godzinie nocy

a) Strefa ochronna
"A" uzdrowiska
b) Tereny szpitali
poza miastem

50

45

45

40

a) Tereny zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej

b) Tereny zabudowy
zwigzanej ze stalym|
lub czasowym
pobytem  dzieci i
mlodziezy?

c) Tereny domoéw
opieki spotecznej

d) Tereny szpitali w

miastach

61

56

50

40

a) Tereny zabudowy
mieszkaniowej
wielorodzinnej i
zamieszkania
zbiorowego

b) Tereny zabudowy
zagrodowej

c) Tereny
rekreacyjno-
wypoczynkowe?)
d) Tereny
mieszkaniowo-
ustugowe

65

56

55

45

Tereny w  strefie
Srodmiejskiej  miast
powyzej 100  tys.
mieszkancow®)

68

60

55

45
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Obja$nienia:

D Wartosci okreslone dla drog i linii kolejowych stosuje sic takze dla torowisk tramwajowych poza
pasem drogowym i kolei linowych.

W przypadku niewykorzystywania tych terenéw, zgodnie z ich funkcjg, w porze nocy, nie

obowigzuje na nich dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy.

% Strefa §rodmiejska miast powyzej 100 tys. mieszkancow to teren zwartej zabudowy mieszkaniowej
z koncentracja obiektow administracyjnych, handlowych i ustugowych. W przypadku miast, w
ktorych wystepuja dzielnice o liczbie mieszkancow pow. 100 tyS., mozna wyznaczy¢ w tych
dzielnicach stref¢ $rodmiejska, jezeli charakteryzuje si¢ ona zwarta zabudowa mieszkaniowa z
koncentracja obiektéw administracyjnych, handlowych i ustugowych.

2)

W granicach obszaru planu znajduja si¢ tereny chronione akustycznie: tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
tereny zabudowy zagrodowej, tereny mieszkaniowo-ustugowe.

Ustalenia Planu nie przewiduja przeznaczenia terenow pod funkcje ucigzliwe, ktore
moglyby stwarza¢ ryzyko niedotrzymania dopuszczalnych poziomdéw akustycznych
wskazanych w ww. Rozporzadzeniu.

6.6. Oddzialywanie na zwierzeta

Faune obszaru Planu opisano w rozdziale 2.3.4. Obszar projektu Planu nie ma
istotnego znaczenia dla zwierzat, nie znajduje si¢ w granicach prawnych ani proponowanych
form ochrony przyrody, majacych na celu ochron¢ terenéw o istotnym znaczeniu dla ochrony
zwierzat i ich biordznorodnos$ci. Nie wystepuja stanowiska chronionej fauny wskazane na
mapie nr 3 do Waloryzacji Przyrodniczej Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (2010).

Ze wzgledu na istniejgce zagospodarowanie 1 uzytkowanie, w tym presje
antropogeniczne zwigzane z uzytkowaniem rolniczym cze$ci terenu oraz powstajaca
zabudowg jednorodzinng obszar planu nie jest miejscem istotnym dla fauny.

Realizacja ustalen Planu nie bedzie wplywacé w sposob negatywny na zwierzgta. Czgsé
terendw pozostawiona zostala w uzytkowaniu rolniczym i bedzie mogta by¢ wykorzystywana
przez ptaki jako zerowisko.

Teren projektu Planu nie jest zerowiskiem, noclegowiskiem i zimowiskiem dla ptakow
migrujacych, ktore nie zalatujg na jego powierzchnig.

Ustalenia Planu pomimo mozliwosci zabudowy cze$ci obszaru wprowadzaja
obowigzek pozostawienia terenéw biologicznie czynnych, ktéra na wigkszo$ci terendw
funkcjonalnych wynosi¢ bedzie ok. 50%. Konsekwencja powstania zabudowy jednorodzinnej
jest rowniez zagospodarowanie sasiedztwa poprzez zielen urzadzona co z kolei tworzy tereny
przyjazne dla zwierzat.

Ustalenia Planu nie beda wptywatly na plazy, gdyz w granicach obszaru nie wystepuja
siedliska przyrodnicze bedace szczegdlnie atrakcyjnymi miejscami bytowania ptazow. Brak
jest terenéw podmoktych, oczek wodnych i stawow, trzcinowisk i ciekbw wodnych, w tym
rowow melioracyjnych. Ustalenia planu nie beda wptywaty na gady gdyz w granicach planu
brak jest siedlisk preferowanych przez gady takich jak usypiska kamieni, mury oporowe,
ruiny budynkow, murawy kserotermiczne, nastonecznione skarpy.
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6.7. Oddzialywanie na szate roslinna

W zakresie oddziatywania na szat¢ roslinng, realizacja ustalen planu bedzie zwigzana
ze zniszczeniem czeSci istniejacych zbiorowisk roslinnych, glownie upraw rolnych i
chwastow im towarzyszacym oraz ptatow roslinnosci porgbowej na obszarach wyznaczonych
pod zainwestowanie.

Na terenie objetym projektem Planu ani w jego bezposrednim sasiedztwie
nie stwierdzono gatunkow roslin objetych w Polsce ochrong prawna na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej ro$lin (Dz. U. 22014 r., poz. 1409), ujetych w Zataczniku Il Dyrektywy Rady
EWG 92/43/EWG (Natura 2000), ani pozostalych cennych gatunkow wymienionych
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin oraz na Czerwonej liScie roslin i grzyboéw Polski.
Rowniez nie zidentyfikowano siedlisk o duzej wartosci przyrodniczej, w tym podlegajacych
ochronie wedlug prawodawstwa polskiego ani chronionych w ramach Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000.

W zwiagzku z obowiagzkiem wynikajagcym z ustalen planu, pozostawienia okoto 50%
powierzchni biologicznie czynnej na wigkszosci terenow funkcjonalnych nie przewiduje sie
wigc znaczacych oddzialywan realizacji ustalen planu na szatg ro§linna.

6.8. Oddzialywanie na krajobraz

Oddzialywanie na walory krajobrazowe §rodowiska jest zagadnieniem trudno
mierzalnym, a jego ocena jest w znacznej mierze subiektywna. Wptyw ten uzalezniony jest w
duzej mierze od aktualnych waloréw krajobrazowych terenu, uksztaltowania powierzchni i
charakteru uzytkowania gruntéw. Percepcja krajobrazu podlegajacego urbanizacji moze by¢
zarOwno pozytywna jak i negatywna.

Krajobraz obszaru projektu Planu oraz najblizszej okolicy to mozaika terenow o
zagospodarowaniu rolniczym (przewazajaca funkcja obszaru), nieuzytkow, w tym
porosnietych niewysokimi zadrzewieniami, oraz zabudowan miejscowosci Dolice, w tym
pojedynczych nowych budynkéw powstajacych na obszarze planu i infrastruktury drogowe;j.

W okolicy analizowanego terenu nie ma zadnych cennych punktow widokowych ani
warto$ciowej osi widokowe;.

W kierunku potudniowym w polu widocznosci znajduje si¢ farma wiatrowa ,,Dolice”
z wieloma wysokimi turbinami, w kierunku potudniowo-zachodnim znajduje si¢ stacja
bazowa telefonii komorkowej. Stacja bazowa jest najblizszg dominantg krajobrazowa.
Dominantg sg roéwniez elektrownie wiatrowe, zwtaszcza te zlokalizowane najblizej granic
obszaru Planu. Sg one widoczne z wielu punktéw obszaru Planu, np. z parkingu dyskontu
,Biedronka”. Bioragc pod uwage ww. uwarunkowania realizacja ustalen Planu nie wplynie w
sposob znaczacy na krajobraz.

Zabudowa mieszkaniowa, ktorej umozliwienie realizacji jest gtowng funkcja planu jest
naturalnym dziataniem zwigzanym z rozwojem miejscowosci Dolice. Powszechnym jest
rozbudowywanie si¢ miejscowosci w oddaleniu od jej centrum.
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Ustalenia Planu przewiduja najwigksza wysokos$¢ dla budynkéw w granicach terenu
MW/U. Dla budynkéw mieszkalnych i mieszkalno-ustugowych od 9,0 m n.p.t. do 11,5 m
n.p.t., do trzech kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym,

Dla budynkéw gospodarczych i garazowych od 5,0 m n.p.t. do 7,0 m n.p.t., jedna
kondygnacja nadziemna.

Dla zabudowy gospodarczej i garazowej w granicach terenow funkcjonalnych MN
ustalono wysoko$¢ zabudowy do 4,5 m n.p.t. liczagc od poziomu terenu do najwyzszego
punktu dachu, jedna kondygnacja nadziemna =z dopuszczeniem okreSlonym dla
poszczegblnych terendw funkcjonalnych.

Przy czym dla terenow 1 MN, 2 MN, 3MN, OMN, 10MN, 11MN, 15MN wysokos¢
budynku mieszkalnego od 6,5 m n.p.t. do 8,0 m n.p.t., do dwoch kondygnacji nadziemnych, w
tym ostatnia w poddaszu uzytkowym a wysoko$¢ w budynku mieszkalnego od poziomu
terenu do gzymsu lub okapu w przedziale: 3,0 — 4,5m.

A dla terenow 4MN, 5MN, 6MN, 7MN, 8MN, 12MN, 13MN, 14MN, 16MN
wysokos¢ budynku mieszkalnego jednorodzinnego od 6,5 m n.p.t. do 9,0 m n.p.t., do dwdch
kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym, a w przypadku zabudowy
blizniaczej od 7,5 m n.p.t. do 10,5 m n.p.t., do dwdch kondygnacji nadziemnych, w tym
ostatnia w poddaszu uzytkowym, a wysokos$¢ w budynku mieszkalnego od poziomu terenu do
gzymsu lub okapu w przedziale: 3,0 — 6,5m.

Dla zabudowy w granicach terenow funkcjonalnych MN/U wysokos¢ budynkow:
mieszkalnych, ustugowych 1 mieszkalno-ustugowych od 7,0 m n.p.t. do 9,5 m n.p.t., do
dwoch kondygnacji nadziemnych, w tym ostatnia w poddaszu uzytkowym a gospodarczych i
garazowych od 5,0 m n.p.t. do 7,0 m np.t., jedna kondygnacja nadziemna.

Dla zabudowy w granicach terenéw RM wysoko$¢ budynkéw gospodarczych
zwigzanych z funkcja rolniczg do 9,5 m n.p.t., a pozostalych do 4,5m liczac od poziomu
terenu do najwyzszego punktu dachu, jedna kondygnacja nadziemna z dopuszczeniem
okreslonym dla poszczeg6dlnych terenow funkcjonalnych.

Dla zabudowy w granicach terenu UA wysoko$¢:
— budynku uslugowego do 9,0 m n.p.t. do gléwnej kalenicy, do dwoch
kondygnacji nadziemnych,
— budynku gospodarczego do 6,0 m n.p.t. do gtéwnej kalenicy, jedna
kondygnacja nadziemna,
— wiaty do 4,5 m n.p.t. do gléwnej kalenicy,
Dla budynkéw w granicach terenow R wysoko$¢ zabudowy do 9 m liczac od poziomu
terenu do kalenicy lub najwyzszego elementu dachu nie liczac komindéw, anten itp., w tym
wysokos¢ do gzymsu lub okapu od 3 m do 6 m.

Majac na uwadze powyzsze w zwigzku z realizacja ustalen planu powstang obiekty
niskie, ktore nie beda stanowily dominant krajobrazowych. Poza tym czg$¢ terendw
pozostanie w uzytkowaniu rolniczym. Zachowany tez zostanie bilans pomiedzy terenami
zabudowanymi a powierzchnig biologicznie czynng. Nie przewiduje si¢ wiec istotnego
wplywu na krajobraz w zwiazku z realizacja ustalen planu.
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6.9. Oddzialywanie na dobra kulturowe

Na terenie projektu Planu wystepuja 3 strefy ograniczonej ochrony konserwatorskiej
stanowisk archeologicznych ujetych w ewidencji stuzby konserwatorskiej. Znajduja sa w
czeSci wschodniej, potudniowo-wschodniej i centralnej obszaru projektu Planu, w granicach
obszaréw funkcjonalnych oznaczonych na rysunku planu symbolami: 1R, 2R, 3R, 4R, 5R, 6R
i 7R o sumarycznej powierzchni ogolnej 15,216 ha (Ryc. 20).

Zgodnie z ustaleniami Planu w granicach ww. stref ograniczonej ochrony konserwatorskiej
stanowisk archeologicznych obowigzuje:

— wspoldziatanie w zakresie zamierzen inwestycyjnych i innych zwigzanych z
pracami ziemnymi z wlasciwym organem ds. ochrony zabytkow;

— przeprowadzenie archeologicznych badan ratunkowych na terenie objetym
realizacja prac ziemnych, na zasadach okreslonych przepisami odrebnymi
dotyczacymi ochrony zabytkow.

Wymienione strefy zostaty zachowane i oznaczone na rysunku planu. Ustalenia planu

uwzgledniaja zasady postgpowania w granicach tych stref. Nie przewiduje si¢ wigc
oddziatywan na dobra kulturowe.

6.10. Oddzialywanie transgraniczne

Oddziatywanie transgraniczne oznacza jakiekolwiek, niekoniecznie globalne
oddziatywanie odczuwalne na terenie jednej ze stron Konwencji z Espoo, spowodowane
przedsiewzieciem zlokalizowanym na terenie innej Strony. Konwencja z Espoo jest to
Konwencja EKG ONZ o Ocenach Oddziatywania na Srodowisko w Kontekscie
Transgranicznym.

Realizacja projektu Planu nie spowoduje wystapienia transgranicznych oddziatywan
na $rodowisko, teren projektu Planu znajduje si¢ w odleglosci okoto 50 km od granicy z
Republika Federalng Niemiec. Zgodnie z ustaleniami planu ucigzliwo$¢ prowadzonej
dziatalno$ci nie moze przekracza¢ granic terenu, do ktorego inwestor posiada tytul prawny.

6.11. Oddzialywanie na zdrowie ludzi

Gtowna zmiang w granicach analizowanego obszaru bedzie przeznaczenie czgsci
obszaru dotychczas uzytkowanego rolniczo pod zabudowe¢ mieszkaniowa. Ustalenia Planu nie
przewiduja przeznaczenia terenu pod funkcje uznawane za ucigzliwe i konfliktowe, mogace
powodowac przekroczenia norm w §rodowisku i tym samym oddziatywaé na zdrowie ludzi.
Jedynie na terenach zabudowy zagrodowej dopuszcza si¢ mozliwo$¢ realizacji ushug
nieucigzliwych.

Ustalenia planu reguluja zagospodarowanie analizowanego obszaru poprzez
wyznaczenie réznych funkcji, wprowadzaja takze zasady funkcjonowania w zakresie
infrastruktury ktore maja na celu dbanie o zdrowie i bezpieczenstwo ludzi, m.in.: budowa
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systemOow komunikacyjnych, zabezpieczenie przed dziataniem pola elektromagnetycznego,
zaopatrzenie w energi¢ elektryczng, odprowadzanie $ciekow itp.

Nie przewiduje si¢ oddziatywania na zdrowie ludzi w zwigzku z realizacjg ustalen
planu.

7. UWARUNKOWANIA PRAWA OCHRONY SRODOWISKA

Obszar projektu Planu nie znajduje si¢ w =zasiegu zadnych obszaréw prawnie
chronionych. W promieniu 5 km od analizowanego terenu znajduje si¢ wytacznie Obszar
Chronionego Krajobrazu D (Choszczno-Drawno) — w odlegtosci ok. 4,40 km na poinocny
wschdd od granic projektu Planu.

Najblizsze obszary Natura 2000 to: OSO ,,Jezioro Miedwie i1 okolice” PLB320005 - w
odlegtosci ok. 5,7 km na potudniowy zachod oraz SOO ,,Dolina Ploni i Jezioro Miedwie”
PLH320006 — ok. 5,8 km na potudniowy zachdéd od granic projektu Planu (Ryc. 15).

Poza ww. obszarowymi formami przyrody najblizsze obiekty przyrodnicze objete
ochrong — pomniki przyrody, znajduja si¢:

1) w odlegtosci ok. 71 m od granicy projektu Planu po stronie poéinocnej - pomnik

znajduje si¢ na dzialce nr 1298. Jest to dab szyputkowy Quercus robur o obwodzie
na wysokosci piersnicy 260 cm;

2) w odlegtosci ok. 240 m na potnoc od granicy opracowania. Jest to dgb szyputkowy
Quercus robur o nazwie ,,Marcin” o obwodzie na wysokosci piersnicy 360 cm,
rosngcy na dzialce ewidencyjnej nr 1181/4, obreb Dolice.

Ww. formy ochrony przyrody wraz ze wskazaniem ich przedmiotéw ochrony zostaty
szczegblowo opisane w rozdziale 3.1.

7.1.  Wplyw na formy ochrony przyrody
7.1.1.  Obszar Chronionego Krajobrazu D (Choszczno-Drawno)

W stosunku do obszaru projektu Planu granica Obszaru Chronionego Krajobrazu D
(Choszczno-Drawno) oddalona jest o ok. 4,4 km na péinocny wschod.

Obszar Chronionego Krajobrazu opisany zostat w rozdziale 3.1

Dla ww. OChK obowigzuje uchwata Wojewody Zachodniopomorskiego w ktorej
wskazano zasady czynnej ochrony ekosystemow lesnych, niele§nych ladowych i wodnych
obszaru.

W zwiagzku z tym, ze obszar projektu Planu znajduja si¢ w znacznej odlegtosci od
OChK a jego ustalenia nie beda wychodzily swym oddzialywaniem poza granice planu nie
przewiduje si¢ oddzialywan na OChK, w tym na jego ekosystemy lesne, ekosystemy ladowe 1
ekosystemy wodne.
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7.1.2. Obszar Natura 2000 ,,Jezioro Miedwie i okolice”

Granice obszaru Natura 2000 OSO ,Jezioro Miedwie i okolice” PLB320005

przebiegaja w odlegtosci ok. 5,7 km na potudniowy zachdod. Obszar szczegdtowo opisany
zostal w rozdziale 3.1.
Dla obszaru Jezioro Miedwie i Okolice obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice PLB320005 zmienione
Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 24 sierpnia
2017 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice PLB320005.

Przedmiotem ochrony w obszarze jest 20 gatunkdéw ptakéw wymienionych w Zatgczniku I do
Dyrektywy Ptasiej.

Zgodnie z art. 33 ust 1 ustawy o0 ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004:

,Zabrania sie¢, (z zastrzezeniem art. 34), podejmowania dziatah mogacych, osobno lub
w polaczeniu z innymi dziataniami, znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony
obszaru Natura 2000, w tym w szczegolnosci:

1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla
ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub

2) wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar
Natura 2000, lub

3) pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi
obszarami.”

Gatunki bedace przedmiotem ochrony nie wystepuja na obszarze projektu Planu.
Realizacja ustalen projektu Planu nie wplynie na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych
lub siedlisk gatunkéw roslin 1 zwierzat, dla ktorych wyznaczono obszar Natura 2000 a takze
nie wplynie na pogorszenie integralnosci obszaru Natura 2000. Majac na uwadze odlegtos¢
ww. obszaru od obszaru projektu Planu oraz brak mozliwosci ingerencji w ww. obszar nie
przewiduje si¢ oddziatywania w przypadku realizacji ustalen projektu Planu.

7.1.3. Obszar Natura 2000 SOO ,,Dolina Ploni i Jezioro Miedwie”

Granice obszaru Natura 2000 SOO ,,Dolina Ploni i Jezioro Miedwie” PLH320006

przebiegaja w odlegtosci ok. 5,8 km na potudniowy zachod od granic projektu Planu. Obszar
opisany zostat w rozdziale 3.1.
Dla obszaru Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 4 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Ploni i jezioro Miedwie PLH320006
zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 4
sierpnia 2017 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie PLH320006.
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Przedmiotem ochrony obszaru jest 17 typow siedlisk przyrodniczych wymienionych w
Zataczniku I do Dyrektywy Siedliskowej, a takze 2 gatunki roslin, 2 gatunki ryb, 1 gatunek
ptaza 1 1 gatunek owada objetych art. 4 dyrektywy 20091147IWE 1 wymienionych w
zataczniku II do dyrektywy 92143IEWG.

Zgodnie z art. 33 ust 1 ustawy o0 ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004:

,Zabrania si¢, (z zastrzezeniem art. 34), podejmowania dziatan mogacych, osobno lub
w polaczeniu z innymi dziataniami, znaczaco negatywnie oddzialywaé na cele ochrony
obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosSci:

1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw ro$lin i zwierzat, dla
ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub

2) wplynag¢ negatywnie na gatunki, dla ktéorych ochrony zostat wyznaczony obszar
Natura 2000, lub

3) pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi
obszarami.”

Gatunki bedace przedmiotem ochrony nie wystgpuja na obszarze projektu Planu.
Realizacja ustalen projektu Planu nie wplynie na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych
lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla ktdrych wyznaczono obszar Natura 2000 a takze
nie wplynie na pogorszenie integralnosci obszaru Natura 2000. Majac na uwadze odleglosé
ww. obszaru od obszaru projektu Planu oraz brak mozliwosci ingerencji w ww. obszar nie
przewiduje si¢ oddziatywania w przypadku realizacji ustalen projektu Planu.

7.2.  Wplyw na proponowane formy ochrony przyrody

Jak juz stwierdzono w rozdziale 3.2. w granicach analizowanego planu brak jest
proponowanych form ochrony przyrody. Najblizej znajduje si¢ proponowany Obszar
Chronionego Krajobrazu Dolina Matej Iny rozciggajacy si¢ w odleglosci ok. 150 m na
potnocny wschdd od granic terenu projektu Planu.

Z racji odlegtosci oraz bariery jaka stanowig zabudowania 1 infrastruktura
miejscowosci Dolice oraz linia kolejowa przebiegajaca pomiedzy obszarem Planu a
proponowanym OChK oraz w zwigzku z brakiem ingerencji ustalen planu w ten obszar, nie
przewiduje si¢ wplywu realizacji ustalen planu na proponowany Obszar Chronionego
Krajobrazu.

7.3.  Wplyw na korytarze ekologiczne.

Korytarze ekologiczne opisane zostaly w rozdziale 3.3. Obszar planu znajduje poza
zasiegiem korytarzy ekologicznych. Najblizszy korytarz wedtug mapy z 2005 r. to Dolina
Ptoni i Miedwie (KPn-18B) przebiegajacy w odlegtosci ok. 5,6 km na potudniowy zachdd od
granicy terenu projektu Planu. Najblizsze korytarze wedlug mapy z 2011 r. to: Dolina Iny —
Dolina Ptoni (KPn-26B) w odlegtosci ok. 112 m na potnocny wschod oraz Dolina Ploni 1
Miedwie (KPn-29B) w odlegtosci ok 5,8 km na poludniowy zachod od granic terenu objgtego
projektem Planu.
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Z racji odleglo$ci oraz bariery jakg stanowig zabudowania i infrastruktura miejscowosci
Dolice oraz linia kolejowa przebiegajaca pomiedzy obszarem Planu a Kkorytarzem
ekologicznym Dolina Iny — Dolina Ptoni (KPn-26B) oraz w zwiazku z brakiem ingerencji
ustalen planu w ten obszar, nie przewiduje si¢ wptywu realizacji ustalen planu na korytarze
ekologiczne.

8. POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU
REALIZACJI PROJEKTU PLANU.

W przypadku braku realizacji planu obszar najprawdopodobniej bedzie czeSciowo
uzytkowany rolniczo, w czg$ci postepowac bedzie sukcesja roslinnosci porebowej. Czesé
terenu planu pozostanie niezabudowana i pozostanie terenem  otwartym i
niezagospodarowanym. Nie zostanie zlikwidowana szata roslinna, w tym zadrzewienia i
zakrzewienia.

Brak realizacji planu nie spowoduje jednak zahamowania zabudowy. Budynki
powstawa¢ bedg na podstawie wydawanych warunkow zabudowy. Plan natomiast daje
mozliwo$¢ uregulowania 1 uksztattowania wigkszej czesci przestrzeni miejscowosci Dolice 1
wprowadzenia zasad gospodarowania przestrzenia.

9. PODSUMOWANIE, WNIOSKI | ZALECENIA.

1. Przedmiotem niniejszego opracowania jest prognoza oddzialywania na $rodowisko
projektu Planu zagospodarowania przestrzennego w zwiazku z Uchwalg Nr X1/119/19
Rady Gminy Dolice z dnia 19 listopada 2019 r. w sprawie przystgpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Dolice

2. Do przedmiotowego projektu Planu przystagpiono w celu umozliwienia
zagospodarowania terenu pod funkcje mieszkaniowe i ustugowe wraz z towarzyszaca
infrastrukturg.

3. Obszar projektu Planu znajduje si¢ w centralnej czesci gminy Dolice, na terenie
powiatu stargardzkiego, w wojewodztwie zachodniopomorskim.

4. potozony jest pomiedzy ulicami: Pyrzycka (droga wojewoddzka nr 122 Krajnik Dolny-
Piasecznik) od zachodu i poénocnego zachodu, Ogrodowa od pdinocy 1 Wiejska od
wschodu, a od potudnia 1 potudniowego zachodu nowo wytyczong drogg gruntowa
stanowiaca dojazd do nowej zabudowy mieszkaniowe;.

5. Obszar projektu Planu znajduje si¢ poza formami ochrony przyrody i krajobrazu, o
ktorych mowa w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

6. Na podstawie informacji zawartych w ,,Waloryzacji przyrodniczej wojewddztwa
zachodniopomorskiego” (Biuro Konserwacji  Przyrody, Szczecin 2010 r.),
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10.

11.
12.

13.

stwierdzono, Ze w granicach terenéw objetych miejscowym planem nie ma
proponowanych form ochrony przyrody.

Obszar projektu Planu stanowi teren nieznacznie niezabudowany (okoto 10%), w
najwigkszym stopniu uzytkowany jest rolniczo.

Uksztattowanie terenu w granicach projektu Planu jest mato. Nie wystepuja zadne
wicksze lokalne wzniesienia ani obnizenia terenowe. Obszar projektu Planu opada
jednostajnie na podtnocny wschod. Roznica wysokosci wzglednej catego obszaru
wynosi ok. 17,85 m. Najwyzsza rzedna terenowa to 56,25 m n.p.m. w zachodnim
narozniku obszaru projektu Planu. Najnizszy punkt znajduje si¢ przy podinocno-
wschodniej granicy obszaru projektu Planu w przebiegu drogi gminnej - ul. Wiejskiej,
i wynosi ok. 38,40 m n.p.m.

Na obszarze projektu Planu wystepuje tacznie 8,1891 ha gruntéw chronionych klas
bonitacyjnych, Rllla (2,0219 ha) i RIIIb (6,1672 ha) ktére wymagaja uzyskania zgode
na przeznaczenie na cele nierolnicze Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zgodnie z
ustawg z dnia 3 lutego 1995 o ochronie gruntéw rolnych i le§nych.

Zasadniczag zmiang w zwigzku z ustaleniami planu bedzie przeznaczenie czesci
obszaru dotychczas uzytkowanego rolniczo pod zabudowg mieszkaniowg wraz z
ustugami. Wyznaczono nastgpujace tereny funkcjonalne: tereny zabudowy zagrodowe;j
(RM), tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami (MN/U), tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW/U), teren zabudowy ustugowej (U), teren ustug administracji
(UA), tereny upraw rolniczych (R), tereny ogrédkow dziatkowych (ZD), tereny drog
publicznych (KDL, KDD), tereny drog wewnetrznych (KDW), tereny ciggow pieszo-
jezdnych (Kpj).

Obszar planu znajduje si¢ po obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzia.

Ustalenia projektu planu miejscowego nie beda kolidowa¢ z ustaleniami 1 celami
srodowiskowymi, zawartymi w Planie Gospodarowania Wodami na Obszarze
Dorzecza Odry lub stwarzac¢ ryzyka ich niedotrzymania.

W prognozie przeanalizowano i oceniono oddziatywania wynikajace z realizacji
ustalen planu w zakresie oddziatywan na powierzchni¢ ziemi 1 gleby, surowce
mineralne, wody powierzchniowe, zwierzeta, szate roslinng, obszary chronione, dobra
kulturowe a takze w zakresie oddzialywania pola elektromagnetycznego, hatasu i
oddziatywania transgranicznego.

14. Realizacja ustalen planu nie bedzie wptywaé w sposob istotny na srodowisko.
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10. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM.

Prognoza oddzialtywania na $rodowisko stanowi podstawowy dokument w trakcie
przeprowadzania postgpowania w sprawie strategicznej oceny oddzialtywania na srodowisko.
Obowiazek jej przeprowadzenia wynika z zapisow Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.).

Niniejszg prognoze¢ oddziatywania na §rodowisko opracowano w zwigzku z uchwata
Nr XI/119/19 Rady Gminy Dolice z dnia 19 listopada 2019 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Dolice dla dziatek
w cze$ci obr. Dolice Przedmiotem opracowania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Dolice jest umozliwienie zagospodarowania terenu pod funkcje
mieszkaniowe i ustugowe wraz z infrastrukturg towarzyszaca.

Obszar projektu Planu znajduje si¢ w centralnej czesci gminy Dolice, na terenie
powiatu stargardzkiego, w wojewddztwie zachodniopomorskim. Obejmuje dziatki
ewidencyjne z obrebu 0005 Dolice, potozony jest pomiedzy ulicami: Pyrzycka (droga
wojewddzka nr 122 Krajnik Dolny-Piasecznik) od zachodu i pétnocnego zachodu, Ogrodowsa
od potnocy 1 Wiejska od wschodu, a od potudnia i potudniowego zachodu nowo wytyczona
droga gruntowa stanowigca dojazd do nowej zabudowy mieszkaniowej. Teren znajduje si¢ w
odlegtoséci ok 1 km na potnocny wschod od granicy gminy Przelewice. Obszar obejmuje
powierzchnie ok. 59,37 ha.

Zasadnicza zmiang sposobu zagospodarowania terenu wynikajaca z projektu Planu
bedzie przeznaczenie czg$ci powierzchni obszaru planu, dotychczas uzytkowanych rolniczo,
na funkcje mieszkaniowe, gtéwnie jako zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna (MN).

Tereny MN wyznaczone zostaly w zwigzku z podtrzymaniem istniejacej zabudowy
jednorodzinnej lub jako jej kontynuacja, stad tez zlokalizowane zostaly wzdhluz ciggdéw
komunikacyjnych gléwnie w poéinocnej, zachodniej i wschodniej czgsci planu.

W potudniowej cze¢sci planu, na obrzezach miejscowo$ci Dolice podtrzymana zostata
funkcja rolnicza poprzez wyznaczenie terenow upraw rolnych (R) i terenow zabudowy
zagrodowej (RM). W sasiedztwie wyznaczono tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej z dopuszczeniem funkcji ustugowej. Jeden taki teren wyznaczony zostat
rowniez w centrum przy ul Pyrzyckie;j.

W potnocnej czescei planu, a wige w centrum miejscowosci Dolice wyznaczony zostat
jeden teren zabudowy wielorodzinnej z ustugami, uwzgledniono istniejgce funkcje ustugowe,
jak np. istniejacy dyskont Biedronka wraz z towarzyszaca infrastrukturg (U) oraz wyznaczony
zostal teren istniejacej administracji (UA), istniejacy budynek Urzgdu Gminy i budynek
Policji.

Wyznaczono tez teren z przeznaczeniem pod ogrody dziatkowe. Ww. funkcje
uzupelnione zostalty o wustalenia drogowe poprzez zachowanie 1 uzupehienie uktadu
drogowego w granicach Planu.

Na obszarze projektu Planu wystepuje tacznie 9,7939 ha gruntéw chronionych klas
bonitacyjnych, Rllla (2,4604 ha) i RIllb (7,3335 ha) ktore wymagaja uzyskania zgode na
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przeznaczenie na cele nierolnicze Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zgodnie z ustawa z dnia
3 lutego 1995 o ochronie gruntdéw rolnych i leSnych.

Wedlug podziatu hydrologicznego Polski, obszar projektu Planu potozony jest
w Dorzeczu Odry, w Regionie Wodnym Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego.

W granicach obszaru projektu Planu ani w jego bezposrednim sasiedztwie nie
wystepuja zadne naturalne ani sztuczne cieki ani zbiorniki wodne.

Zgodnie z mapami zagrozenia powodziowego udost¢pnianymi przez Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, teren projektu
Planu znajduje si¢ poza wszelkimi obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzia.

Teren objety opracowaniem planu znajduje si¢ poza wszelkimi obszarami gtownych
Zbiornikow Wod Podziemnych oraz z duzym oddaleniu od nich. Najblizszy GZWP
to oddalony o ok. 14,3 km na pdétnocny zachod GZWP nr 123 , Zbiornik miedzymorenowy
Stargard-Goleniow”.

Na obszarze projektu Planu nie wystgpuja ujecia wody ani strefy ochronne uje¢ wody.

Obszar zmiany o planu znajduje si¢ w zasiggu jednolitych czgsci wod podziemnych o
identyfikatorze PLGW60007 i w obrebie jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP)
o identyfikatorze RW600024198699 (w wigkszosci) i RW600016198692.

Wedlug podziatu Polski na regiony klimatyczne (A. Wo$. Klimat Polski, 1999 r.),
uwzgledniajacym typy komplekséw pogodowych i ich réwnoznaczne wspotdziatanie istotne z
punktu widzenia rekreacji i osadnictwa, obszar projektu Planu znajduje si¢ w granicach VI
Klimatycznego Regionu Zachodniopomorskiego.

W granicach obszaru projektu Planu wystepuja gldwnie tereny przeksztatcone przez

dziatalno$¢ cztowieka, na ktérych nie wystepuje roslinno$¢ naturalna. Sg to tereny upraw
rolnych, nieuzytki, w tym 2z samorzutnymi zadrzewieniami, ro$linno§¢ miejsc
wydeptywanych, zielen urzadzona w ogrodkach na terenie zabudowy wsi Dolice. Zasadnicza
czg$¢ terenu pokryta jest uprawami rolnymi — prowadzone sg uprawy zyta i jeczmienia. W
uprawach i1 na obrzezach p6l wystepuja chwasty towarzyszace uprawom zbdz (np. gwiazdnica
pospolita Stellaria media, gorczyca polna Sinapis arvensis, ostrozeczka polna Consolida
regalis, chaber blawatek Centaurea cyanus, chwastnica jednostronna Echinochloa crus-galli),
ale nie tworza zwartych ptatow - prawdopodobnie uprawy poddawane sg opryskom
herbicydami. Jedno z po6l bylo obsiane uprawag nostrzyka bialego Melilotus albus
najprawdopodobniej petnigcego role jako pozytek pszczeli. Pola z uprawami zboz
poprzecinane sa polami odtogowanymi, na ktérych obserwuje si¢ postepujaca sukcesj¢ roslin,
1 nieuzytkami z dobrze wyksztalcong roslinnoscig bylinowo-trawiasta, w tym noszaca
charakter roslinnosci porgbowe;.

Przy drogach stanowiagcych granice obszaru projektu Planu oraz przecinajacych caly
obszar, wystepuja rzedy i aleje drzew: przy ul. Pyrzyckiej w najbardziej wysunietym na
potnoc krancu obszaru Planu znajduje si¢ rzad 4 lip drobnolistnych, przy ul. Wierzbowe;j
znajduje si¢ aleja debow (przy nieutwardzonej czesci drogi wsrdd pol) 1 rzad jesiondw na
granicy z posesja prywatna, a przy ul. Ogrodowej wystepuje aleja kasztanowcow.

Na terenie objetym projektem Planu ani w jego bezposrednim sgsiedztwie
nie stwierdzono gatunkéw roslin objetych w Polsce ochrong prawna na podstawie
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Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej ro$lin (Dz. U. 22014 r., poz. 1409), ujetych w Zataczniku II Dyrektywy Rady
EWG 92/43/EWG (Natura 2000), ani pozostalych cennych gatunkow wymienionych
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin oraz na Czerwonej liScie roslin i grzyboéw Polski.
Rowniez nie zidentyfikowano cennych siedlisk o duzej wartoéci przyrodniczej, w tym
podlegajacych ochronie wedlug prawodawstwa polskiego ani chronionych w ramach
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Wszystkie siedliska i gatunki roslin
wystepujace na analizowanym terenie sg pospolite, czgsto spotykane na terenach wiejskich i
nie przedstawiajace duzej wartosci przyrodniczej.

Obszar projektu Planu nie ma istotnego znaczenia dla zwierzat, nie znajduje sig¢
W granicach prawnych ani proponowanych form ochrony przyrody, majacych na celu ochrone
terenow o istotnym znaczeniu dla ochrony zwierzat i ich bior6znorodnosci.

Najwicksza cze$¢ obszaru opracowania zajmujg uzytkowane rolniczo grunty orne,
ktére moga pelié funkcje zerowisk ptakow.

W granicach analizowanego obszaru podczas wizji terenowej nie stwierdzono
obecnos$ci gadow ani nie stwierdzono siedlisk preferowanych przez gady, do ktoérych
szczegllnie zalicza si¢ usypiska kamieni, mury oporowe, ruiny budynkéw, murawy
kserotermiczne, nastonecznione skarpy.

Obiekty atrakcyjne dla nietoperzy moga znajdowaé si¢ we wsi Dolice. Stare
zabudowania ze strychami i piwnice mogg stanowi¢ miejsca zimowania czy schronienia dla
tych zwierzat.

Na obszarze opracowania nie wystepuja siedliska przyrodnicze bedace atrakcyjnymi
miejscami bytowania ptazow. Brak jest terendw podmoktych, oczek wodnych i stawdw,
trzcinowisk i ciekbw wodnych, w tym rowow melioracyjnych.

Obszar projektu Planu nie znajduje si¢ w zasiegu zadnych obszar6w prawnie
chronionych. W promieniu 5 km od analizowanego terenu znajduje si¢ wylgcznie Obszar
Chronionego Krajobrazu D (Choszczno-Drawno) — w odlegtosci ok. 4,40 km na poinocny
wschéd od granic projektu Planu.

Teren objety projektem planu znajduje si¢ poza korytarzami ekologicznymi wedtug
mapy z 2005 r. i 2011 r. opracowanej przez Instytut Biologii Ssakow PAN w Bialowiezy.

Na terenie projektu Planu nie znajduja si¢ zabytki nieruchome wpisane do rejestru
Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdéw. Na terenie projektu Planu
wystepuja  jedynie 3  strefy ograniczonej ochrony konserwatorskiej  stanowisk
archeologicznych ujetych w ewidencji stuzby konserwatorskie;.

Na obszarze projektu Planu oraz w jego najblizszym otoczeniu zidentyfikowano
nastepujace zrodta antropizacji srodowiska:

— Uzytkowanie rolnicze bardzo duzej czgsci terenu — zrodlo biogenow
rozprzestrzeniajagcych si¢  do gleby 1 wdd, synantropizacji  roslinno$ci
oraz umiarkowanego hatasu.
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— Tereny zabudowane wsi Dolice — zrédlo =zanieczyszczen powietrza i1 gleb,
umiarkowanego halasu, synantropizacji ros$linno$ci, zmniejszenie powierzchni
biologicznie czynnej.

— Infrastruktura drogowa — sasiedztwo drogi wojewodzkiej nr 122 Krajnik Dolny-
Piasecznik (ul. Pyrzycka) od zachodu i pdiocnego zachodu, ul. Ogrodowej od
péiocy 1 Wiejskiej od wschodu — zrodta réznych rodzajéw zanieczyszczen powietrza,
zrodta hatasu, bariery ekologiczne szczeg6lnie dla migracji fauny.

— Infrastruktura energetyczna znajdujaca si¢ w poludniowo-wschodniej czesci terenu
projektu Planu — sie¢ napowietrznych linii $redniego napiecia SN — zZrédlo pola
elektromagnetycznego.

W prognozie przeanalizowano i oceniono oddziatywania wynikajace z realizacji
ustalen planu w zakresie oddziatywan na powierzchni¢ ziemi i gleby, surowce mineralne,
wody powierzchniowe, zwierzeta, szate ro§linng, obszary chronione, dobra kulturowe a takze
w  zakresie oddzialywania pola elektromagnetycznego, hatasu, oddzialywania
transgranicznego.

Na podstawie analiz stwierdzono, ze zasadniczg zmiang sposobu zagospodarowania
terenu wynikajacg z projektu Planu bedzie przeznaczenie czes$ci powierzchni obszaru planu,
dotychczas uzytkowanych rolniczo, na funkcje mieszkaniowe rdznego typu wraz z
infrastrukturg towarzyszaca. Nie przewiduje si¢ istotnych oddziatywan w zwiazku z realizacji
ustalen planu.
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11. OSWIADCZENIE AUTORA, A W PRZYPADKU GDY WYKONAWCA
PROGNOZY JEST ZESPOL AUTOROW - KIERUJACEGO TYM ZESPOLEM,
O SPELNIENIU WYMAGAN, O KTORYCH MOWA W ART. 74A UST. 2,
STANOWIACE ZALACZNIK DO PROGNOZY.

Oswiadczenie zawarte jest w prognozie na koncu opracowania.

103



12. SPIS RYCIN, TABEL | FOTOGRAFII

Ryciny

Ryc. 1. Lokalizacja terenu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
dzialek w czgsci obrebu Dolice (na podstawie map topograficznych dostepnych na
https://mapy.geoportal.gov.pl).

Ryc. 2. Aktualne zagospodarowanie terenu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla dzialek w czgsci obrebu Dolice na podstawie zdjgcia satelitarnego
(https://mapy.geoportal.gov.pl).

Ryc. 3. Lokalizacja projektu Planu na tle szczegdlowej mapy geologicznej Polski (na

podstawie: szczegdtowa mapa geologiczna Polski, arkusz ,,Dolice” [268]).

Ryc. 4. Potozenie projektu Planu na tle mapy glebowej Polski (na podstawie: Mapa gleb
Polski, Banski 2016)

Ryc. 5. Struktura uzytkdw gruntowych obszaru projektu Planu (na podstawie mapy
ewidencyjnej).

Ryc. 6. Lokalizacja projektu Planu w odniesieniu do najblizszych terenéw narazonych na
niebezpieczenstwo powodzi (na podstawie danych ze strony: https://wody.isok.gov.pl

Ryc. 7. Lokalizacja projektu Planu w odniesieniu do najblizszych GZWP

(na podstawie danych z portalu e-PSH na stronie http://epsh.pgi.gov.pl/epsh/)

Ryc. 8. Lokalizacja ujecia wody w stosunku do obszaru projektu Planu (na podstawie: Mapa
geosrodowiskowa Polski, arkusz 268 Dolice, Warszawa 2009).

Ryc. 9. Lokalizacja terenu projektu Planu na tle jednolitych cze$ci wod poziemnych (na
podstawie: https://wody.isok.gov.pl).

Ryc. 10. Lokalizacja terenu projektu Planu na tle jednolitych cze$ci wod powierzchniowych
(na podstawie: https://wody.isok.gov.pl).

Ryc. 11. Potozenie obszaru projektu Planu na mapie potencjalnej roslinnosci naturalnej (na
podstawie: Matuszkiewicz J. M. 2008. Potencjalna roslinnos¢ naturalna Polski. IGIPZ PAN,
Warszawa).

Ryc. 12. Lokalizacja obszaru projektu Planu wzgledem krajobrazéw roslinnych Polski wg
J.M. Matuszkiewicza (na podstawie: Banski J. [red.], 2016).

Ryc. 13. Lokalizacja obszaru projektu Planu wzgledem podziatu krajobrazu naturalnego
Polski wg A. Richlinga z 1992 r. (na podstawie: Banski J. [red.], 2016).

Ryc. 14. Lokalizacja obszaru planowanego przedsiewzigcia na tle mapy waloréw
estetycznych krajobrazu Polski (na podstawie: Banski J. (red.), 2016, Atlas obszarow
wiejskich w Polsce, tablica: ,,Walory estetyczne wg mezoregionow fizycznogeograficznych”.
IGIPZ PAN, Warszawa).

Ryc. 15. Obszarowe formy ochrony przyrody w promieniu 5 km od tereny projektu
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatek w czesci obrebu Dolice

Ryc. 16. Potozenie obszaru projektu Planu na tle potencjalnych obszaréw chronionych
wskazanych w Waloryzacji Przyrodniczej Wojewddztwa zachodniopomorskiego (2010).

Ryc. 17. Lokalizacja obszaru projektu Planu na mapie rozmieszczenia Korytarzy
ekologicznych z 2005 r. (zrodto: http://mapa.korytarze.pl/).
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Ryc. 18. Lokalizacja obszaru projektu Planu na mapie rozmieszczenia Korytarzy
ekologicznych z 2011 r. (zrodto: http://mapa.korytarze.pl/).

Ryc. 19. Lokalizacja zabytkdéw wpisanych do wojewddzkiego rejestru zabytkéw w stosunku
do obszaru projektu Planu (na podstawie: Mapa geosrodowiskowa Polski, arkusz 268 Dolice,
Warszawa 2009)

Ryc. 20. Lokalizacja stanowisk ochrony konserwatorskiej na terenie projektu Planu na
podstawie Gminnej Ewidencji Zabytkow.

Fotografie
Fot. 1. Pole uprawne jeczmienia zwyczajnego Hordeum vulgare.

Fot. 2. Nieuzytek zaro$nigty roslinnoscig bylinowo-trawiasta.

Fot. 3. Teren o charakterze por¢cbowym pokryty trzcinnikiem piaskowym Calamagrostis
epigejos.

Fot. 4. Zadrzewienia brzozy na terenach nieuzytkoéw o charakterze porgbowym

Fot. 5. Aleja debow przy ul. Wierzbowe;j

Fot. 6. Aleja kasztanowcow przy ul. Ogrodowej.

Fot. 7. Widok na turbiny wiatrowe FW ,,.Dolice” poza granicami projektu Planu

Fot. 8. Widok na stacj¢ bazowa telefonii komodrkowej przy ul. Pyrzyckiej poza granicami
projektu Planu

Tabele

Tabela 1. Gatunki ro$lin wystepujacych na terenie projektu Planu (na podstawie wizji
terenowej).

Tabela 2. Dopuszczalne poziomy hatasu w $srodowisku powodowanego przez poszczegodlne
grupy zrodet halasu, z wylaczeniem hatasu powodowanego przez starty, ladowania i przeloty
statkdw powietrznych oraz linie elektroenergetyczne, wyrazone wskaznikami Laeq D I Laeg N,
ktore to wskazniki maja zastosowanie do ustalania i kontroli warunkoéw korzystania ze
srodowiska, w odniesieniu do jednej doby.

13. SPIS ZALACZNIKOW
Serwis fotograficzny.
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Uchwata Nr XXI11/223/20 Rady Gminy Dolice z dnia 29 grudnia 2020 r. w sprawie
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Szczecin 27 sierpnia 2021 r.

OSWIADCZENIE

o$wiadczam, ze ja, Agnieszka Zalewska, opracowujaca:

Prognoze oddzialywania na srodowisko dla projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla dzialek w czesci obrebu Dolice w gminie Dolice,

spelniam wymagania, o ktorych mowa w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko tj. ukonczylam, w rozumieniu
przepisow o szkolnictwie wyzszym, studia pierwszego stopnia i posiadam co najmniej 5-
letnie do$wiadczenie w pracach w zespolach przygotowujacych raporty o oddzialywaniu
przedsigwziecia na srodowisko i1 prognozy oddzialywania na srodowisko, bralam udzial w
przygotowaniu co najmniej 5 raportdéw o oddzialywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko i
prognoz oddziatywania na $srodowisko.

Jednoczesnie o$wiadczam, Ze jestem $wiadoma odpowiedzialnosci karnej za zlozenie
falszywego oswiadczenia.

Agnieszka Zalewska

Szczecin, 27 sierpnia 2021 r.
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