Protokot Nr 2
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
z dnia 25 kwietnia 2013 roku
w sprawie zbadania sprzedazy drogi gminnej przez Urzad Gminy radnemu Ryszardowi
Mikotajczykowi.

Komisja w skiadzie:
1. Lidia Cielecka — Przewodniczgca komisji
2. Zdzistawa Kozakiewicz — Wiceprzewodniczaca komisji
3. Martyna Makara — cztonek komisji
4. Jolanta Klara — cztonek komisji
oraz jako osoby zaproszone:
1. Grzegorz Brochocki - Wéjt Gminy
2. Piotr Matkowski — Przewodniczacy Rady
Ponadto w posiedzeniu udziat wzigli jako osoby zaproszone:
wnioskodawczyni — Radna Maria Spancerska
Pan Andrzej Kulpa — zainteresowany w sparwie
Porzadek obrad:

1. Otwarcie i stwierdzenie quorum.

2. Zapoznanie sig z otrzymanymi dokumentami w zwigzku z wnioskiem radnej Marii
Spancerskiej w sprawie zbadania sprzedazy drogi gminnej przez Urzad Gminy.

3. Wnioski

4. Zamkniecie posiedzenia,

Ad. 1 Otwarcia posiedzenia i powitania obecnych dokonata Przewodniczaca komisji Lidia
Cielecka. Lista obecnodci stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Ad. 2 Przewodniczgca poinformowata, ze zgodnie z ustaleniami z poprzedniego posiedzenia
komisja otrzymata nastepujace dokumenty tj.

- kserokopig protokétu z posiedzenia Zarzgdu Gminy z dnia 28.08.2001 .
- kserokopig protokotu z posiedzenia Rady Gminy z dnia 29.08.2001 .

Whnioskowany zakup aktualnej mapy sytuacyjno-wysokosciowej odzwierciedlajacej potozenie
dziatek od nr 82 do nr 77 zostanie dostarczony na kolejne posiedzenie komisji,

Przewodniczaca odczytata pismo jakie otrzymala po posiedzeniu Komisji Rewizyjnej z w dniu
12.04.2013 r. od wnioskodawczyni radnej Marii Spancerskiej w sprawie uczestnictwa radnego w
posiedzeniu Komisji Rewizyjnej nie bedacego jej cztonkiem (zalacznik nr 2).

Przewodniczaca odnoszac sie do kwestii zawartych w pismie wyjasnita, ze dziatania realizowata
na podstawie przepisdw Regulaminu Komisji Rewizyjnej, ktére $§ przepisami szczegdlowymi w
stosunku do § 32 Statutu Gminy Dolice.
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Umotywowata réwniez zasadno$é dopuszczenia do glosu Pana Andrzeja Kulpe oraz Woijta
Gminy Grzegorza Brochockiego jako kierownika zaktadu, ktéry przekazywat dokumenty
niezbedne do zbadania zasadnosci wniosku. Podkredlifa, ze radna Spancerska w dniu 11
kwietnia br. uczestniczyta w charakterze obserwatora a nie go$cia zaproszonego. Nadmienita, ze
komisja zapoznaje sie z otrzymanymi dokumentami, nie wysuwa na tym etapie Zadnych
wnioskow i nie ma koniecznosci wprowadzania dodatkowych watkéw.

Przypomniata, ze zaproszenie na kolejne posiedzenie komisji Pana Andrzeja Kulpe wynikato z
faktu udostgpnienia do wgladu dokumentdw, ktérymi dysponuje w przedmiocie sprawy, a o
ktore prosita komisja na wezeéniejszym posiedzeniu.

Przewodniczaca Cielecka zdementowata pogtoski jakoby po ostatnim posiedzeniu komisji
wyszly informacje sprzeczne z tymi jakie mialy miejsce na posiedzeniu. Zaapelowata
o zaniechanie tego typu przekazu, bo burzy to opinig na temat pracy komisji, ktérej zatozeniem
jest w mozliwie szybkim czasie zbadanie wniosku. Zadne natomiast wnioski komisji na tym
etaple nie obliguja Pana wéjta do ich realizacji. Decyzja komisji o skorzystaniu z opinii
niezaleznego radcy prawnego - spoza Urzedu Gminy - w Zaden sposéb nie podwaza
wiarygodnosci prawnika obstugujgcego obecnie urzad. Pan Wéjt oznajmit, ze Gmina posiuzy
sig opinig przygotowang przez Panig Elwire Augustyn. W wyniku dyskusji ustalono, e komisja
wskaze trzy kancelarie prawne do wyboru (ze wzgledu na koszty) tak aby nie naruszy¢ ustawy
Prawo zamowien publicznych.

Przewodniczaca zawnioskowata o wglad do dokumentacji z lat ubieglych dotyczacej operatu
szacunkowego objetego dziatke nr geod. 81 o pow. 200mkw.

Wajt wyjasnit, ze dokumentacja zostanie udostepniona a w jakim zakresie okreéli to radca
prawny urzedu.

Przewodniczaca zaznaczyta, ze Komisja Rewizyjna w swojej ocenie wniosku oprze sie na
otrzymanej opinii prawnej i nie ma to nic wspdlnego z dalsza dziatalnoscig urzedu w tym
temacie. Przewodniczaca zwrécita obecnym uwage, e brak mapki sytuacyjnej
odzwierciedlajacej potozenie nieruchomosci powoduje, iz komisja uda sie na miejsce w celu
ogledzin nieruchomodci dz. Nr 81 potozone] przy ul. Kolejowej w Dolicach, co da rzeczywisty
obraz dla komisji. Jesli komisja powiadomita o wizji lokalnej to nietaktem bytoby zrezygnowad.

Przewodniczaca komisji oddata glos Wéjtowi Gminy, ktéry w zwiazku z propozycja wizji lokalnej
przedstawil swoje pisemne stanowisko jak i Przewodniczacego Rady (zatacznik nr 3).
Przewodniczaca komisji zwrdcita sie do pozostalych cztonkéw czy sa zainteresowani wyjsciem
na omawiang nieruchomos$¢ ?. Wobec réwnej Iicz'by gloséw zgodnie z § 131 ust. 2 Statutu
Gminy rozstrzygnat glos Przewodniczacego komisji o udaniu sie na wizje lokalng dz. Nr 81 przy
ul. Kolejowe] w Dolicach.
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W nastgpne] kolejnosci Przewodniczaca udzielita glosu radnej Marii Spancerskiej, ktéra
wyrazifa swoje niezadowolenie z powodu nieodpowiedniego jej zdaniem traktowania osoby
bedacej radng i obecng w pracach komisji. Podkredlifa, ze zachowania Przewodniczace]j komisji
nie sg zgodne z zapisami, ktore reguluje Statut Gminy w tym prawa i obowiazki radnego.

Przewodniczaca przeprosita za posrednictwem Wéjta pracownikéw Urzedu Gminy, ktérzy na
posiedzeniu w dniu 11 kwietnia b.r. poczuli sie¢ w jakikolwiek sposéb urazeni w sytuacji kiedy
proszeni byli na posiedzenie komisji celem udzielenia wyjaénieri czy uzyskania dokumentéw do
wgladu. Jednoczesnie nadmienifa, ze Pan Wojt opuszczajgc posiedzenie komisji stwierdzit, ze
w przypadku potrzeby udzielenia dodatkowych wyjasnied Pani J. Chrzastowska poprosi
pracownika.

W dalszej czesci posiedzenia przystapiono do analizy dokumentéw, ktére wplynety po
ostatnim posiedzeniu. Komisja stwierdza, e w wykazie do przetargu umieszczono zapis droga
dojazdowa do Pana Ryszarda Mikofajczyka, w innym wykazie nie odnotowuje sie wniosku
zainteresowanego a wykazuje sie sprzedai bezprzetargowa na powigkszenie siedliska. Komisji
mogg nasuwat sie watpliwosci, ze nie ma spdjnosci w przedstawionych dokumentach. Radca
prawny oceni czy taka sytuacja byta dopuszczalna pod wzgledem prawnym.

Pani Jolanta Klara cztonek komisji zwrdcita sig do pana Andrzeja Kulpy z zapytaniem czy
konsultowat si¢ w sprawie procedury sprzedazy drogi gminnej z Panig mecenas urzedu?.

Odpowiadajac na zadane pytanie Pan Andrzej Kulpa wyjasnit, ze rozmawiat nie tylko z Pania
adwokat ale réwniez z Zastepcg Wdjta i czuje sie oszukany. Poradzili mu zalozenie sprawy do
sadu jedli czuje sie¢ pokrzywdzony. Przedstawit do wgladu komisji korespondencje jaka
prowadzit z Urzedem Gminy.

Pani Marla Spancerska zwrécita uwage, Ze Przewodniczacy Owczesnej Rady Gminy
zainteresowany kupnem dziatki nie wylaczyt sie z glosowania przy uchwale z 2001 roku
w sprawie sprzedazy miedzy innymi drogi gminnej przy jego posesiji.

Przewodniczacy Rady Gminy wyrazit opinig, ze nie widzi zadnego naruszenia prawa przy
glosowaniu nad uchwatg w roku 2001, bo projekt uchwaty zawierat réwniei proponowane do
sprzedazy inne dziatki.

Przewodniczaca  komisji wyrazita opinie, ze w jej ocenie brak jest w protokotach
odzwierciedlenia faktycznego wykorzystania dziatki jako drogi. Natomiast w sytuacji, w ktdre]
owczesny Przewodniczacy Rady Pan Mikotfajezyk nie bratby udziatu w glosowaniu, to glos ten
nie bytby decydujacy. Na wynik glosowania nie ma zadnego wplywu. Zdaniem Przewodniczacej
nie ma znaczenia czy by sie wytgczyt czy tez nie.

Przewodniczaca poinformowata, ze jedli komisja otrzyma wszystkie niezbedne dokumenty o
jakie wnioskuje mozina bedzie wystapi¢ z pismem do niezaleznego eksperta-prawnika o opinie
prawng za posrednictwem Urzedu Gminy. Komisja okresli co ma by¢ poddane analizie.
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Na zapytanie Przewodniczacego Rady czy Pan Kulpa wystapit do sadu z wnioskiem o
uniewaznienie aktu notarialnego otrzymat odpowied?, ie jeszcze nie dokonat tej czynnoéci,
jednakze zamierza to uczyni¢. Zdziwienie Przewodniczacego wywotuje fakt, ze Pan Kulpa
zamierza to uczyni¢ po tylu latach od dokonanej transakeji, gdzie pierwsze procedury ze strony
urzedu rozpoczeto juz w 2001 roku. Obecnie tylko sad jest kompetentny do rozstrzygniecia
sprawy.

Przewodniczgca zasygnalizowata, ze komisja ma na celu zbadanie czy nie naruszono procedury
sprzedazy dziatki. Oplinia komisji nie jest jednak wiazaca dla Pana Kulpy i nie zwalnia go od
whniesienia sprawy na droge sadows jedli czuje sie pokrzywdzony.

Na tym zakonczono posiedzenie w urzedzie. Na wizji lokalnej, w ktérej udziat wrieta
Przewodniczaca Komisji, cztonek Jolanta Klara, radna Maria Spancerska, pan Andrzej Kulpa
obecny Pan Wojcik stwierdzit, ze nigdy nie byl powiadomiony ani ustnie, ani pisemnie o
majacym odbyc sie przetargu na droge. Na tym wizje zakoriczono.

Ad. 4 Na powyiszym protokét zakorhiczono.
Podpisy komisfi : )
1. Lidia Cielecka - Przewodniczaca komisji BZOLQ/@J{/Q’
j
2, Zdzistawa Kozakiewicz — Wiceprzewodniczaca komisji ... ‘JO [;Q/{’fgn"'f% .............

3. Martyna Makara — czfonek komisji

4. Jolanta Kiara — czionek komisji ......ecuuu.... W

Protokotowala: Joanna/ towska




